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ABORDAJE ESPACIAL: CIMA 'Y LADERA DEL POBLADO
INTERMEDIO TARDIO EL CARMEN 1 (VALLE DE SANTA
MARIA, NOROESTE ARGENTINO)

SPATIAL APPROACH: SUMMIT AND SLOPE OF LATE INTERMEDIATE EL
CARMEN 1 VILLAGE (SANTA MARIA VALLEY, NORTHWESTERN ARGENTINA)

Violeta Cantarelli'?

En este articulo se estudian dos sectores del poblado El Carmen 1 que estd localizado sobre la falda occidental del Valle de
Santa Maria (provincia de Tucuman, Argentina) y corresponde al periodo Intermedio Tardio. Los sectores que se analizan
se ubican en topografias distintas: cima (Sector VI) y ladera (Sector XII). El objetivo de este trabajo consiste en realizar
un andlisis de percepcion completo en ambos con el propdsito de conocer la dindmica interna de sectores asentados sobre
diferentes relieves. De esta manera, los resultados obtenidos permitirdan profundizar el conocimiento sobre algunos aspectos
en torno a la organizacion social del sitio, asi como también ampliar la informacién sobre poblados tardios con un patrén
de asentamiento en altura y diferencia de elevacién entre sectores. Los métodos adoptados siguen los lineamientos de la
Arqueologia del Paisaje y abarcan las técnicas utilizadas para el anélisis formal y de percepcion.
Palabras claves: andlisis espacial, periodo Intermedio Tardio, El Carmen 1, Noroeste Argentino.

This article examines two sectors of the archaeological site El Carmen 1, a village located on the western side of the Santa
Maria Valley (Tucumdn Province, Argentina) and which corresponds to the Late Intermediate period. The sectors under study
are located on different topographies: a summit (Sector VI) and a slope (Sector XII). The objective of this article is to carry out a
complete perception analysis of both of the sectors in order to learn about their internal dynamics, as they are settled on different
reliefs. The results obtained will enable to deepen the knowledge of the social organization of the sites, while increasing the
information about Late Intermediate villages with a pattern of settlement in heights and with altitude differences between sectors.
The methods that were used follow the guidelines of Landscape Archaeology, which involve the techniques available for formal
and perception analysis.
Key words: Spatial analysis, Late Intermediate period, El Carmen 1, Northwestern Argentina.

Sobre la falda occidental del extenso Valle de
Santa Maria (provincias de Catamarca, Tucumén
y Salta) se registraron asentamientos tardios de
poblaciones pretéritas que estaban divididos en sectores
jerdrquicamente distintos. Mayormente se pudieron
destacar poblados con emplazamientos en altura y
diferencia de elevacion entre sectores que no presentaban
un trazado conglomerado'. En direccién sur-norte
se distinguieron sitios como: Cerro Mendocino-Punta
de Balasto, Rinc6n Chico, Fuerte Quemado, Quilmes,
Tolombén y Pichao, entre otros (Figura 1).

La imagen de las sociedades tardias del Valle
de Santa Maria se fundaba en extensos poblados
localizados sobre topografias escarpadas. Sus habitantes
habrian elegido terrenos irregulares buscando alcanzar

beneficios defensivos. Mientras que en los espacios
naturalmente no defendidos, con suaves relieves, habrian
construido muros y murallas.

Dentro de un contexto de conflicto generalizado
(Palma 1998; Sempé 1999; Tarragé 2000; entre otros),
los poblados mads fortificados habrian sido los mas
impenetrables. La tensién a nivel regional se habria
manifestado en la intensificacién econémica y la
concentracion de personas en grandes centros poblados.

Frente a condiciones de creciente competencia
y conflicto entre grupos, habria acaecido un proceso
sociopolitico en el cual se manifestaron practicas
asociadas al ejercicio del poder, lo que habria provocado
desigualdad y estratificacion a partir del establecimiento
de un segmento social que controlaba y administraba
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Figura 1. Asentamientos tardios occidentales del Valle de Santa Marfa (Tucumén y Catamarca) (Fuente:
Atlas Argentina 2011, Instituto Geografico Nacional 1: 500000).

Western late settlements of the Santa Maria Valley (Tucumdn and Catamarca) (Source: Atlas Argentina

2011, National Geographic Institute 1: 500000).

las actividades, la produccion y la distribucion de los
Irecursos.

El estudio de la arquitectura arqueoldgica permite
una aproximacion a la idiosincrasia de las poblaciones
pretéritas. A diferencia de otras evidencias materiales,
producto de fabricaciones individuales, las estructuras
son el fruto de manufacturas y usos colectivos
(Taboada 2005). La arquitectura impacta directamente
en el espacio configurando un tipo de organizacion
del comportamiento espacial. Es debido a esto que
las construcciones se convierten en herramientas
susceptibles de imponer ciertas normas y regular el
acceso de las personas a recursos tales como: alimentos,
proteccién, ceremonias, informacién, entre otros.
Es decir, funcionan como herramientas sociales, en
tanto que las personas pueden regular fisicamente el
comportamiento social. En este sentido, las estructuras
manifiestan los efectos de las relaciones de poder y
producen relaciones asimétricas (Nielsen 1995:56-59).

El estudio pormenorizado del modelo espacial
producto de arquitectura erigida constituye una
herramienta clave para decodificar el trasfondo social y
simbdlico (Hodder y Orton 1990). La arquitectura
funciona como una herramienta mas del sistema de
saber-poder, el cual promueve mantener y reproducir el
orden social (Foucault 1983) e impone a las personas
esquemas espaciales que sancionan una determinada
l6gica social (Miller y Tilley 1984).

Los casos de estudios espaciales en la regién
andina (Vaquery Nielsen 2011; Salminici 2015; Scaro
2019; entre otros) constituyen un gran aporte para
la comprension de dindmicas internas de los sitios
arqueoldgicos porque pueden ser replicables y los
resultados comparables. En muchos casos se analizaron
minuciosamente los planos de los sitios y se evaluaron
las posibilidades de movimientos y alcances visuales.
Pero hasta el momento no se cuenta con andlisis gamma
de las unidades compuestas de los sectores residenciales
en sitios vallistos. En este sentido, el objetivo de este
trabajo es realizar un andlisis de percepcion completo
en la cima del Sector VI y en la ladera del Sector XII
del poblado El Carmen 1 con el propdsito de conocer la
dindmica interna de espacios topograficamente distintos.
De esta manera, los resultados obtenidos del estudio del
sitio contribuirdn a profundizar el conocimiento sobre
algunos aspectos en torno a la organizacion social en
poblados tardios que exhiban un patrén de asentamiento
de emplazamiento en altura con diferencia de elevacion
entre sus sectores.

Para ello se utilizaron los lineamientos propuestos
por la Arqueologia del Paisaje, que aborda el estudio
de la arquitectura arqueoldgica de manera integral,
haciendo uso de la herramienta conceptual “zoom’ (cf.
Criado-Boado 1999:10). El abanico metodoldgico es
amplio y abarca el andlisis formal y de percepcion de
las construcciones arqueoldgicas.
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Con el objetivo de identificar patrones de
espacialidad en los Sectores VI y XII, para poder
correlacionarlos con la estructura socioeconémica y
el aparato simbdlico operado por la sociedad pretérita
(Ayan Vila 2003), se emplearon técnicas y métodos
analiticos de percepcién como andlisis de visualizacion,
circulacién y gamma.

El Periodo Intermedio Tardio

Las sociedades prehispdnicas en el Noroeste
Argentino comenzaron a experimentar una serie de
cambios durante el periodo Intermedio Tardio (ca.
1000-1430 DC). Esta época se caracteriz6 por una
complejidad social creciente (DeMarrais 2001; Nielsen
1996; Nielsen y Walker 1999; Tarragé 2000), una
intensificacién econdmica en un contexto de conflicto
generalizado (Palma 1998; Sempé 1999; Tarrag6 2000)
y un aumento demografico con mayor inversion en
infraestructura productiva a escala desconocida respecto
a los periodos previos.

A su vez, emergieron sociedades pujantes que
controlaban y vigilaban amplios territorios desde los
pukaras. En la seccién meridional se destacaron las
organizaciones de Sanagasta y Aimogasta en la provincia
actual de La Rioja y de Angualasto en San Juan; mas al norte
se desenvolvieron las organizaciones de Calchaqui, Tastil,
Yocavil y Belén en las actuales provincias de Salta,
Tucumadn y Catamarca; y en el sector septentrional,
intimamente asociado con el altiplano, se desarrollaron los
nucleos politicos de Tilcara, Humahuaca, Yavi y Casabindo
en la actual provincia de Jujuy (Tarragé 2000:2). Estos
cambios han sido vinculados con el surgimiento de
entidades sociopoliticas centralizadas, con caracteristicas
semejantes a las jefaturas (Earle 1987; Wright 1984), con
distintos niveles en la jerarquia de asentamientos.

Fundamentalmente, se ha planteado la existencia
de desigualdad y estratificacion social a partir del
establecimiento de una élite que controlaba las diversas
actividades sociales y manejaba la produccién, distribucion
y consumo de bienes confeccionados por artesanos
especializados a su servicio. Su poder dentro de la
sociedad se consolidaba a través del consumo de bienes
o artefactos de prestigio con alto valor social (Palma
1998; Sempé 1999; Tarragé 2000; entre otros).

También se ha pensado al espacio en relacion
con la emergencia de grandes poblados en forma de
conglomerados sobre mesetas y terrazas altas definidos
como centros defensivos o fortalezas. La ocupacién
del territorio por parte de las poblaciones pretéritas se
realizaba en funcién de un modelo de organizacion
social jerarquizado donde la distancia social respecto
al curaca se materializaba en la distancia fisica (Tarragd
1987). Es decir, que la espacialidad se constituy como
parte fundamental de la estructura social.

Recientemente, otros autores han propuesto modelos
alternativos para comprender a las sociedades tardias del
norte de Lipez en Bolivia (Nielsen 2001, 2006; Vaquer
2010; Vaquer y Nielsen 2011) y del Valle Calchaqui
Norte en Argentina (Acuto 2007; Leibowicz 2007).
Principalmente plantearon que no existia evidencia
suficiente para sustentar la emergencia de grupos de elite
que aglutinaban el poder durante el periodo Intermedio
Tardio.

Acuto (2007) propuso repensar el Tardio en los
valles Calchaqui Norte. Lejos de vincular al periodo con
conceptos tales como: centralizacion politica y desigualdad
social, sefial6 la existencia de una integracion comunal
reflejada en la homogeneidad espacial y material.

Para el autor, la prevalencia de la integracion comunal
impidi6 y condiciond toda iniciativa que surgiese con fines
exclusivamente monopolistas. La postura adoptada por
el autor rechaza la existencia de poderes centralizados
en competencia, pero contempla la posibilidad de que
hayan existido situaciones de tension y conflicto entre
las personas con el objetivo de obtener preeminencia y
jerarquia (Acuto 2007; Leibowicz 2007).

Porsuparte, Nielsen (2001,2006) configuréunmodelo
corporativista para las sociedades tardias del norte de
Lipez (Bolivia). El autor propuso la inexistencia de grupos
aglutinadores de poder, en tanto que la poblacion total se
constituyé como la unidad de apropiacién de recursos.
Plante6 que todos los grupos sociales se incluyeron en las
tomas de decisiones para generar adhesion y comunion.
Asi como también, para lograr una organizacion politica
donde el poder fuera legitimado por toda la sociedad. Los
lideres fueron los responsables de lograr la unidad social y
su trabajo se fundo en hacer de sus intereses simbolos de
pertenencia social.

Finalmente, Vaquer (2010) destac6 que las
sociedades tardfas se encontraban inmersas dentro de
un contexto sociopolitico caracterizado por un conflicto
endémico en los Andes Meridionales. De modo que
no rechazé la existencia del conflicto generalizado
propuesto tradicionalmente para el periodo Intermedio
Tardio en la arqueologia del Noroeste Argentino.

El Poblado El Carmen 1 y las Caracteristicas
Principales de los Sectores VI y XII

El poblado El Carmen 1 se localiza en el centro-oeste
del Valle de Santa Marfa (Tucumén, Argentina) (Figura 1).
Se emplaza en las quebradas El Carmen y El Carrizal sobre
cimas, crestas, laderas y al pie de dos espolones dispuestos
en direccion oeste-este (Figura 2). Fitogeograficamente
se encuentra dentro de la provincia del Monte (Cabrera
1971). Su altitud varfa aproximadamente entre los 1.850
y 2.450 msm y principalmente se destacan dos tipos de
comunidades vegetales: bosques de algarrobo y estepas
arbustivas (Dip 2018).
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El sitio se extiende sobre una superficie aproximada
de 150 ha (incluyendo espacios sin construcciones
formales) y presenta una segmentacién de 15 Sectores (I-
XV) funcional y topograficamente distintos: residenciales,
productivos, defensivos y comunicacionales (Cantarelli
2019; Coll Moritan et al. 2015).

En base a los datos obtenidos de tres fechados
radiocarbénicos, el poblado estuvo ocupado durante
la segunda mitad del periodo Intermedio Tardio, entre
el 1222 y 1406 DC (Coll Moritan et al. 2015). Estos
fechados se corresponden con las evidencias obtenidas
de los estudios cerdmicos de excavacion y superficie,
que permitieron establecer que: (1) los fragmentos
mayormente representados son los pertenecientes al
periodo Intermedio Tardio y (2) en las quebradas El
Carmen y El Carrizal circularon cerdmicas con iconografia
tardfa asf como diversas técnicas de acabado (peinado,
alisado y pulido) de uso extendido durante los contextos
tardios (Cantarelli 2019:32).

Detodoslossectores?,el Vyel XII presentanunamayor
cantidad de construcciones. El estudio pormenorizado de
las estructuras arquitecténicas y las relaciones espaciales
sujetas a su disposicion, constituyen una de las claves
para entender la racionalidad pretérita de quienes las
crearon y utilizaron (Mafiana Borrazas et al. 2002). Sobre
la base de los datos obtenidos del andlisis formal aplicado
alas estructuras de los Sectores VI y XII (Cantarelli 2017,
2019; Coll Moritan et al. 2015) se realiza el andlisis de
percepcion (visualizacion, circulaciéon y gamma). Las

3

Figura 2. Localizacién de los Sectores VI y XII del sitio EI Carmen 1, Sierra del Cajén, provincia de Tucumén (Fuente: Atlas
Tucumén 2014, Instituto Geografico Nacional 1: 100000).

Location of Sectors VI and XII of the El Carmen 1 site, Sierra del Cajon, Tucumdn province (Source: Atlas Tucumdn 2014,
Instituto Geogrdfico Nacional 1: 100000).

caracteristicas principales de los sectores se sintetizan en
laTabla 1, donde se pueden constatar diferencias notables
en torno al tipo de localizacion, asentamiento, presencia
y/o ausencia de arquitectura productiva, cantidad de
estructuras arquitectonicas, composicién arquitectonica,
cantidad de recintos y de unidades compuestas.

Los Sectores VI y XII fueron habitados durante el
periodo Intermedio Tardio. De las excavaciones realizadas
en el Sector VI (recinto 13) se obtuvo material carbonico
que fue procesado y cuyo resultado permitié establecer
su ocupacién entre el 1281 y 1404 DC (Coll Moritan
et al. 2015). Si bien para el Sector XII no se realizaron
excavaciones estratigraficas para afinar la cronologia, el
estudio de la cultura material cerdmica y arquitectonica
permitié postular que compartia el repertorio alfarero y
constructivo afin a la cultura santamariana (Cantarelli
2019). Sin embargo, queda abierta la posibilidad de que
los sectores bajo estudio fueran habitados en momentos
distintos.

El Sector VI se localiza en el limite de las quebradas
El Carmen y El Carrizal sobre una cima plana de 0,4 ha.
Es el segundo sector mds edificado del asentamiento,
presentando 65 estructuras. Secompone principalmente
de recintos, algunos muros aislados y antiguos tramos
de caminos. Sin embargo, el 90,77% de las estructuras
arquitecténicas corresponde a recintos y espacios
abiertos. Estos tiltimos constituyen estructuras que no se
encuentran delimitadas totalmente por muros sino que
conservan, al menos, uno de sus lados abiertos.
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Tabla 1. Caracteristicas de los Sectores VI y XII.

Characteristics of Sectors VI and XII.

Sector VI XII
Localizacién Qdas. El Carmen y El Carrizal Qda. El Carrizal
Asentamiento Cima plana Ladera
Presencia de arquitectura .
productiva no st

sl . L. . : recintos, terrazas, muros de contencion,
Composicion arquitecténica recintos, muros, caminos Ifneas de piedra, morteros
Cantidad de estructuras
arquitectnicas 65 92
Cantidad de recintos 50 28
Cantidad de unidades 10 6

compuestas

Por ultimo, en el sector no se hallaron evidencias de
estructuras asociadas a actividades productivas como:
morteros, terrazas, muros y murallas defensivas, entre otras.

El Sector XII se localiza sobre la ladera norte de la
Quebrada El Carrizal. Es el sector mas edificado del
poblado y cuenta con 92 estructuras de las cuales 28
constituyen recintos. A diferencia del VI presenta una
mayor variabilidad edilicia. Se compone de recintos,
terrazas, muros de contencion, lineas de piedra y morteros
publicos. A partir del relevamiento arquitecténico
se reconocieron estructuras vinculadas a espacios
habitacionales y otras asociadas a tareas de defensa y
control del asentamiento. Asi como también se registré un
recinto de grandes dimensiones (144 m?), probablemente
destinado al encierro de ganado durante una parte del afio.

Del Analisis Formal al Analisis de Percepcion

Lametodologia implementada sigue los lineamientos
desarrollados de la Arqueologia del Paisaje (Ayan Vila
2003; Criado-Boado 1999; Maiiana Borrazas 2003,
2005; Manana Borrazas et al. 2002), que combina técnicas
provenientes de distintas disciplinas y se sintetiza en dos
tipos de andlisis: formal y percepcién (Mafiana Borrazas
et al. 2002). Los andlisis formales y de percepcion son
complementarios, los primeros caracterizan y describen
densamente una construccion (Criado-Boado 1999:20) y
los segundos tratan de dilucidar la relacién existente entre
las personas y las construcciones (Mafiana Borrazis 2003).

El anélisis formal arquitecténico del sitio El
Carmen 1 fue realizado por los integrantes del Proyecto
Arqueoldgico Sierra del Cajon (PASC) y publicado en
trabajos previos (Cantarelli 2019; Coll Moritan 2018; Coll
Moritanetal. 2015). Las actividades realizadas incluyeron
relevamientos planialtimétricos y arquitectonicos de las
estructuras del sitio. De manera que se obtuvieron planos
que permitieron conocer la configuracién espacial y
distribucion de sectores y recintos, asi como también se
caracterizaron los materiales y las técnicas constructivas
empleadas en la arquitectura con el objetivo de conocer
las modalidades constructivas existentes.

El andlisis de percepcidn tiene como base el
andlisis formal porque se trabaja sobre las estructuras
arquitectonicas y su organizacion espacial. El andlisis de
percepcion consiste en el estudio de la 16gica perceptiva
(Mafiana Borrazés et al. 2002) y en la busqueda del
significado social que subyace (Aydn Vila 2003) en la
racionalidad del grupo que cred y usd las construcciones
(Mafiana Borrazas 2003, 2005; Mafiana Borrazas et al.
2002). Este estudio se realizé enlos Sectores V1y XII. Con
un abordaje integral a distintas escalas (macro y micro),
suscit6 la aplicacion de variadas técnicas analiticas: (1)
andlisis de las condiciones de visualizacion: visibilidad
y visibilizacién y de circulacién (escala macro, unidad
de andlisis: sector) y (2) andlisis gamma (escala micro,
unidad de anélisis: unidad doméstica).

Los estudios aplicados a escala macro (unidad
de andlisis: sector) tienen como objetivo evaluar las
condiciones de visualizacion: visibilidad y visibilizacion
(Criado-Boado 1999) y caracterizar las posibilidades de
circulacion considerando la existencia de barreras naturales
y artificiales (Wynveldt y Balesta 2009, 2010).

El estudio de la visibilidad implica detectar todo
aquello que es posible de ser percibido desde la unidad
arqueoldgica sefialada; para ello se definen panordmicas y
cuencas visuales y se identifican los elementos peculiares
naturales y artificiales. El estudio de visibilizacion se ocupa
de analizar cémo se percibe la unidad arqueoldgica desde
fuera; esta técnica se limita a definir desde donde se ve
la unidad arqueoldgica con el objetivo de determinar la
existencia de puntos prominentes de vistas y establecer la
percepcion zonal o puntual. La primera indica que la unidad
arqueoldgica se observa concretamente desde lejos mientras
que la segunda indica que solo se percibe la zona porque no
se ve concretamente (Criado-Boado 1999:33-34).

El andlisis gamma desarrollado a escala micro (unidad
de andlisis: unidad compuesta®) tiene como objetivo el
ordenamiento del espacio, la caracterizacion de los accesos
posibles y lamanera de circular; lo que conduce arevelar las
posibles relaciones sociales establecidas entre las personas
y las estructuras, asi como también entre estas tltimas y las
personas ajenas (Hillier y Hanson 1984; Sanchez 1998).
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Paraello, se analizan los accesos que conectan espacios con
el fin de crear un modelo de permeabilidad que muestre
las posibles conexiones inter-espaciales (Hillier y Hanson
1984). El modelo representa los limites espaciales y las
puertas que dan acceso a otros espacios. La posibilidad de
que ciertas puertas permitan acceder a otros espacios es
un factor sumamente importante porque sefiala como se
impone el control de paso (Foster 1989).

Mediante el diagrama de permeabilidad se identifican
las relaciones sintécticas entre los espacios. Cada espacio se
representa con un circulo y se colocan horizontalmente los
casos que poseen el mismo valor (Ayan Vila 2003; Foster
1989). De esta forma se mide el nivel de dependencia junto
con el control ejercido en cada caso (simetrfa: la relacion
entre A y B es la misma que B con A; asimetria: 1a relacion
de A con B no es lamisma que lade B con A) (cf. Vaquer y
Nielsen 2011:309), se cuantifica la cantidad y disposicion
de los accesos (distribuida: un tinico acceso exterior; no
distribuida: mds de un acceso exterior) (cf. Mafiana
Borrazas et al. 2002:37-38).

Figura 3. Sector VI: a. Vista hacia la Sierra del Caj6n y b. Vista hacia la Quebrada de Cafayate.

Los pasos metodolégicos para la realizacién del
andlisis gamma son: (1) definir las unidades compuestas, (2)
determinarlos accesos internos y externos en las unidades, (3)
elaborar diagramas para medir la comunicacién otorgando
valores a cada espacio en funcion de la permeabilidad y
enrelacion alaentrada, y (4) caracterizar y clasificarlos
resultados obtenidos. Primeramente se divide entre unidades
simétricas y asimétricas, y dentro de cada grupo se realiza
una nueva separacion entre las unidades que registran un
unico acceso (tipo de organizacion no distribuida) y las que
presentan mds de uno (tipo de organizacion distribuida).

Resultados de los Analisis de Percepcion

Escala macro: Condiciones de visualizacion y
circulacion

Se defini6 para el Sector VI una visibilidad panordmica
radial (Criado-Boado 1999) (Figuras 3 y 4). Esto significa
que desde cualquier punto del sector se tiene una vista

Sector VI: a. View to Sierra del Cajon, and b. View to Quebrada de Cafayate.

b

Abra del Infiernillo l z

Sierra de la Aconquija

Figura 4. a. Sector VI: Vista hacia Cumbres Calchaquies y b. Vista hacia el Abra del Infiernillo y la Sierra de Aconquija.

Sector VI: a. View to Cumbres Calchaquies, and b. View to Abra del Infiernillo and Sierra de Aconquija.
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panoramica amplia hacia los cuatro puntos cardinales, desde
la cual se observan elementos sefieros naturales y culturales.
Haciaelnorte se divisala Quebrada de Cafayate, las Cumbres
Calchaquies y el Abra del Infiemillo, en direccion este se
aprecia parte del Valle de Santa Marfa, Amaicha del Valle y
Fuerte Quemado, hacia el sudeste la Sierra de Aconquija, y
por tltimo hacia el oeste se percibe gran parte de la Sierra
del Cajon. En cuanto a la visibilizacion del sector, se pudo
determinar la percepcién zonal (Criado-Boado 1999), que
significa que el sector no se distingue desde fuera, sino que

. Sector VI

solo se aprecia el entorno sobre el cual se asienta. Desde el
camino rural que abre paso entre la Quebrada El Carmen y
la localidad de Fuerte Quemado se avista el emplazamiento
de los sectores mds altos del poblado que se localizan en
dos cimas planas y elevadas por encima de los 2.400 msm
y se encuentran separados por un collado. En la Figura 5 se
puede observar como se percibe la zona donde se emplaza el
Sector VI, pero no se puede visibilizar el sector en cuestion.

Para el Sector XII se comprob6 un alcance limitado al
este (Figura 6). A pesar de su circunscripcion visual, desde

Quebrada El Carmen

o Rural

y Cam'\ﬂ
Figura 5. Visibilizacion del Sector VI desde la Quebrada El Carmen.
View of Sector VI from Quebrada El Carmen.

LY.

s ¥ : s -

Figur 6. cto XII: a. Panordmica del Valle de Santa Maria, Cumbres Célchaquis, Sierra de Aconquija y el sitio La Ventanita de

Fuerte Quemado, b. Panordmica sobre la Quebrada El Carrizal y drea de hallazgo de petroglifos (foto: Paula Villegas).

Sector XII: a. Overview of Santa Maria valley, Cumbres Calchaquies, Sierra de Aconquija, and the La Ventanita de Fuerte Quemado
site, b. Overview of Quebrada El Carrizal and petroglyph discovery area (Photo: Paula Villegas).
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el mismo se observan elementos naturales emblematicos
como las Cumbres Calchaquies al noreste, la Sierra del
Aconquija al sudeste y Fuerte Quemado junto con gran
parte del Valle de Santa Marfa al este. Desde la porcion
central del sector se aprecia nitidamente el entorno donde
se hallaron los petroglifos El Carrizal (Cantarelli y Nastri
2019; Quiroga 1931; Vargas et al. 2016).

En la Figura 7 se visualiza el drea sobre el cual
se asienta el Sector XII desde el sitio arqueoldgico La
Ventanita de Fuerte Quemado. La distancia en linea recta
entre los sectores alcanza los 3 km. Asimismo, en la figura
se observa la zona de emplazamiento de los sectores de
ladera de la Quebrada El Carrizal, sin embargo no se
consigue apreciar las construcciones. Los sectores se
encuentran sobre dos vaguadas que estin separadas por
un espolén (Cantarelli 2019). A medida que se aproxima
al sector se mejora notablemente la visualizacion de las
estructuras y principalmente se destacan las terrazas
defensivas por la elevacion de los muros exteriores.

Los dos sectores permanecen encubiertos en el paisaje,
sin embargo existe una diferencia. El Sector VI permanece
oculto para los forasteros, pero es un “monumento”
para los locales (sensu Criado-Boado 1993). De manera
que se conjuga un doble vinculo entre: local/forastero y
local/local. En este sentido, se considera que un extrafio
dificilmente podra deducir a la distancia la existencia de
construcciones sobre las cimas mas altas, pero las personas
que forman parte de la sociedad conocen o imaginan el
tipo de asentamiento erigido en el Sector VI.

Una situacién diferente es la del Sector XII. Las
estructuras mas prominentes o aquellas que se destacan en
el terreno (p.€j., terrazas defensivas, muros de contencion,
parapetos) permanecen “‘exhibidas” (Criado-Boado 1993)

para los ajenos al asentamiento y potencialmente para las
personas que forman parte de la sociedad.
Continuando con los andlisis a escala macro,
se estudiaron los posibles accesos a los sectores. La
aproximacion al Sector VI se realiza mediante las
quebradas El Carmen y El Carrizal (Figura 8). Las
alterativas evaluadas en términos de distancia y dificultad
arrojaron ventajas y desventajas en cada caso (Cantarelli
2019). La aproximacion al Sector VI resulta una tarea
dificil, sobre todo si se la compara con el acceso al Sector
XII, al cual se ingresa por la quebrada de acceso a El
Carrizal. Sin embargo, el hecho de contar con alternativas
no lo convierte en un terreno permeable ni vulnerable,
sino todo lo contrario. La localizacién del Sector VI sobre
la cima més alta entre las dos quebradas habria garantizado
el control visual del drea -como fue explicitado en los
parrafos anteriores- y de la circulacién interna.
Acceder al Sector VI habria implicado un largo
recorrido utilizando cualquiera de las dos alternativas.
Por la Quebrada El Carmen, el sendero se inicia por el
Sector I 'y presenta una distancia de 1.000 m en linea
recta. En el recorrido se atraviesan y/o bordean ocho
sectores (I, IT, 111, IV, VII, VIII, IX y XI) que presentan
62 estructuras edilicias. Cuatro de los sectores (I, VI,
IX y XI) fueron asociados a actividades de defensa y
control del asentamiento (Cantarelli 2017, 2019; Coll
Moritan et al. 2015). El Sector II cuenta con dos murallas
defensivas que cortan transversalmente la quebrada con
el fin de inhibir la libre circulacién y el Sector IX presenta
una estructura circular que se reconocié como posible
torredn (Coll Moritan et al. 2015). Mientras que el acceso
por la Quebrada El Carrizal se inicia por el Sector XII
y la distancia a recorrer se reduce a 500 m en linea recta.

Figura 7. Visibilizacion del Sector XII desde el sitio La Ventanita de Fuerte Quemado (foto: Paula Villegas).

View of Sector XII from the La Ventanita de Fuerte Quemado site (Photo: Paula Villegas).
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Circulation of Sector VI: ring road and subsidiary roads (Plan: Coll Moritan et al. 2015:107).

El Sector XII presenta una gran cantidad de estructuras
edilicias (Tabla 1), 24 de las cuales fueron vinculadas con
tareas de defensa del asentamiento (terrazas defensivas,
muros de contencion) (Cantarelli 2017, 2019).

Al alcanzarse la cima plana sobre la que se asienta
el sector no hay evidencias de obstaculos ni de barreras
naturales y artificiales (Wynveldt y Balesta 2010:615)
que impidan la circulacion. Los recintos y espacios
se articulan con otros -o no- formando unidades de
vivienda compuesta y resulta facil circular entre claros,
aberturas y pasos. El plano del Sector VI (Figura 8)
muestra la ausencia de aglomeracién de estructuras.
La distribucién propicia la interaccion al interior de
las unidades compuestas, pero marca limites concretos
entre las mismas.

Se pudo establecer la existencia de un camino
principal de circunvalacién que rodea al conjunto
arquitecténico y del cual parten dos senderos subsidiarios
e internos (Figura 8: via 1 y via 2) que acceden a las
unidades compuestas mds encubiertas. Se define para el
Sector VI una organizacién espacial concentrada sobre
una pampa de altura de dificil acceso y entendida como
una barrera natural en si misma (Wynveldt y Balesta
2009, 2010). No se han registrado barreras artificiales
como muros y murallas.

Como se menciond, la aproximacién al XII se
realiza por el sector homénimo. El Sector XII se emplaza
sobre una ladera que presenta un sistema de profundas
céarcavas asociadas a prominentes riscos que convierten

un escenario aparentemente accesible en un territorio (cf.
Manzanal 2007:33) protegido y dificilmente circulable.

Probablemente se hayan desplegado variadas
estrategias para condicionar la circulacién, implementado
el uso de los recursos artificiales. Se registraron
mayormente dos tipos de estructuras edilicias: muros de
contencion y terrazas defensivas (construidas a partir de
un muro empotrado y con una linea de lajas o parapetos
por encima) (Cantarelli 2017). Sin embargo, no se
reconocieron tramos de antiguos caminos ni posibles vias
de circulacién apropiadas. Se considera como posibilidad
que las personas utilizaran las carcavas como senderos.

Vegetacion y relieve

Se considera que las profundas carcavas integradas
con pendientes acentuadas y riscos prominentes, asi como
la espesa vegetacion espinosa, entorpecen actualmente
la circulacién y dificultan el acceso a los recintos y
unidades compuestas del Sector XII. De manera que
se considera que en el pasado habrian actuado como
barreras naturales (Wynveldt y Balesta 2009, 2010) en
el funcionamiento del sector.

A partir de mediciones manuales en el campo, se
determiné que el sistema de carcavas naturales del Sector
XII provoca una visibilidad diferencial inter-espolén (Criado-
Boado 1999) que inhibe la circulacion intra-sector (Figura 9).

Asimismo, se registré que las construcciones del
Sector XII se realizaron entre los 1.998 y 2.088 msm
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Figura 9. Circulacion del Sector XII: sistema de cdrcavas naturales (A-E).

Circulation of Sector XII: system of natural gullies (A-E).

donde se desarrolla la estepa arbustiva de xerdfilas que
constituye el tipo de formacién vegetal mds caracteristico
del Monte (Cabrera 1971). Las especies conocidas en
esta cubierta son: montenegro (Bulnesia schickendantzii),
jarillas (Larrea divaricata y L. cuneifolia), brea
(Cercidium praecox), retama (Senna aphylla), churqui
(Prosopis torquata) y garabato o radajilla (Plectocarpa
rougesii), y entre las cactdceas se destacan la penca
(Opuntia sulphurea), el ucle (Cereus aethiopis)
y el cardon (Echinopsis tersheckii) (cf. Dip 2018:28).
Por encima de los 2.100 msm cambia levemente la
vegetacion y aparecen las especies prepuneiias y la
formacion se considera como un ecotono, es decir, una
zona de transicion entre el monte y la prepuna (Dip 2018).

La bibliografia sobre la fitogeografia del lugar
muestra que el predominio de la estepa arbustiva se
presenta en los sectores mds bajos del asentamiento
(p-ej., XII), mientras que los sectores emplazados
por encima de los 2.400 msm (p.¢j., VI) presentan una

formacion vegetal semejante a la prepuna (Dip 2018).
Esta caracterizacion permitié explicar la diferencia de
la cubierta vegetacional entre los sectores, asi como
también, proponer el funcionamiento como barrera
natural en el XII.

Escala micro: Analisis Gamma

Los Sectores VI y XII estdn compuestos por
diferentes tipos de estructuras, pero una parte considerable
de ellas corresponde a recintos habitacionales. Los
recintos pueden encontrarse aislados o formando
unidades compuestas. Estas tltimas conforman la
unidad de andlisis en los estudios de movimiento.
Se implement6 el andlisis gamma en 10 unidades
del Sector VI y en seis del Sector XII.

Como se menciond previamente, el Sector VI
se emplaza sobre una cima plana. La elevacién de
los recintos varia entre 1os 2.441 (recinto 41, unidad
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compuesta 16) y 2.453 msm (recinto 108, unidad de movimientos en las unidades domésticas por el
compuesta 15). La elevacion de los recintos no se  relieve del sector, hecho por el cual en la Tabla 2
consideré como un factor determinante para el andlisis ~ permanece ausente la fila de cota msm.

Tabla 2. Sector VI: caracteristicas de las unidades compuestas.

Sector VI: characteristics of the composite unit.

Unidad Compuesta Recinto Area (m2) Forma/Planta Comunicacion
R 17 6,37 cuadrangular exterior
12 R 100 3,88 circular exterior
R 15 16,42 circular exterior
B R 44 10,88 circular exterior
R 43 22,34 rectangular recinto 103
1 R 103 24,65 rectangular recinto 43
R 11 13,9 circular recinto 12y 108
15 R 12 13,89 rectangular exterior
R 108 2 irregular recinto 11
R41 6,33 circular exterior
10 R 42 7,42 circular exterior
R 31 12,16 circular recinto 74
R75 10,58 irregular recinto 74
" R 74 23,7 irregular recinto 31, 75y 76
R 76 49 irregular recinto 74
R6 83 irregular exterior
R 10 23,78 rectangular espacio B
R 32 11,28 circular recinto 33
8 R 33 15,25 cuadrangular exterior
R 112 no observable exterior
R 113 8,63 cuadrangular exterior
RS 28,14 irregular exterior
R 27 7,6 circular recinto 28 y 114
R 28 irregular recinto 27 y 40
1 R 29 5,19 irregular exterior
R 40 24 rectangular recinto 28
R 114 4,7 circular recinto 27
R1 10,02 irregular exterior
0 R2 no observable exterior
R 36 no observable recinto 30 y 38
R 38 22,23 rectangular recinto 36 y 39
R 39 14,46 rectangular recinto 38
R 46 23,77 cuadrangular recinto 77b
R 77 50,98 irregular exterior
21 R77b 11,36 semicircular recinto 46
R 34 17,15 cuadrangular espacio 72
R 35 13 cuadrangular espacio 72
R 37 25,29 rectangular espacio 72
R 73 9,24 cuadrangular espacio 72
R 30 no observable recinto 36
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En el sector se registraron mayormente unidades
compuestas por dos recintos habitacionales (Tabla 2).
En menor medida, se hallaron unidades conformadas
hasta por seis recintos y un tinico caso por 12 recintos.
En cuanto a la forma de las plantas de los recintos,
no se determiné una tendencia uniforme, sino que
predomina la diversidad. Mayormente se destacan las
estructuras circulares e irregulares, seguidas por las
rectangulares y cuadrangulares, registrandose un tinico
caso semicircular. El tamafio* de los recintos varfa entre
2 y 83 m?. Principalmente se registraron recintos con un
tamaiio de 10,01 a 40 m?. Tales dimensiones propician
la hipdtesis de que hayan estado techados totalmente, o
al menos de forma parcial (Coll Moritan et al. 2015:106)
y fueran utilizados como unidades habitacionales
(Nielsen 2001). En segundo lugar, aparecen los recintos
que presentan superficies menores a 10 m2. Estos
ultimos constituirfan recintos de molienda o almacenaje
(Raffino 1988).

De la excavacion del recinto 11 de la unidad
compuesta 15 (recintos 11, 12y 108) se recuperaron
unicamente fragmentos cerdmicos (Coll Moritan et al.
2015). La muestra total fue de 193 fragmentos pulidos
y alisados, con pastas finas y compactas. Esta cerdmica
se caracterizé como vajilla de servicio (Scattolin et al.
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2015). Se considerd como posibilidad que el recinto 11
funcionara como un patio y el recinto 12 como zona de
descanso, mientras que el 108 que posee una superficie
de 2 m? fuera utilizado como dep6sito de alimentos
(Cantarelli 2017).

Como se menciond, se determinaron 10 unidades
compuestas en el Sector VI. Los resultados obtenidos
del andlisis gamma permitieron clasificar tres grandes
tipos: (1) unidades compuestas con relaciones
simétricas y organizacion no distribuida, (2) unidades
compuestas con relaciones asimétricas y organizacion
no distribuida, (3) unidades compuestas con relaciones
asimétricas y organizacion distribuida.

Dentro del primer grupo (unidades compuestas
con relaciones simétricas y organizacion no distribuida)
se encuentran las unidades 12, 13, 16 y 20 (Figura 10).
Todas presentan la misma estructura, estdn compuestas
por dos recintos asociados que son independientes entre
si (simetria) pero dependientes de un mismo espacio
exterior (organizacion no distribuida).

Dentro del segundo grupo (unidades compuestas
con relaciones asimétricas y tipo de organizaciéon no
distribuida) aparecen las unidades 14, 15, 17 y 18 (Figura
10). Aqui se observa variabilidad en lo que respecta a la
cantidad de estructuras que componen las unidades. Estas

N
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Figura 10. Andlisis gamma de las unidades compuestas del Sector VI.

Gamma analysis of composite units of Sector VI.
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varfan de dos hasta siete recintos inclusive. También varia
la forma en la cual se conectan los recintos internamente,
observandose casos en que se establecen relaciones
tanto asimétricas como simétricas al interior de las unidades.
En la Figura 10 se puede observar como en los casos 15,
17 y 18 aparecen recintos con valores similares, hecho
por el cual se colocaron en el diagrama en la misma
horizontalidad. En el caso 15: espacios A 'y B, en el caso
17: espacios Cy Dyenel caso 18: espaciosA,C,D,EyF
y espacios B y G. A pesar de las varianzas mencionadas,
todas las unidades compuestas cumplen con el mismo
tipo de organizacion no distribuida, lo que significa que
poseen un Unico ingreso exterior.

Dentro del tercer grupo clasificado (unidades
compuestas asimétricas y tipo de organizacion distribuida)
se encuentran las unidades 19y 21 (Figura 10y 11). Estas
se diferencian del grupo 2 porque poseen doble entrada
que denota una organizacién distribuida. La unidad 19
posee seis estructuras mientras que la 21 presenta una
docena. La unidad 19 tiene dos accesos diferentes, uno
localizado al sudoeste y otro al este. Si bien prevalece la
relacion asimétrica entre los recintos, como en el caso
anterior, se pudieron determinar espacios que presentan el
mismo valor: A, B y C. A través de los mismos se accede
facilmente alaunidad. El espacio C como se observaen la
Figura 10 posee control directo sobre los espacios restantes.
Por dltimo, la unidad 21 (Figura 11) presenta una mayor
complejidad respecto a las anteriores, ya que est4 formada
por una docena de recintos. En la misma se registraron
dos accesos, uno por el lado sur y otro por el norte. Desde
estos se ingresa directamente a los espacios A, By C porel
lado sur e I por el norte. Esto quiere decir que todos estos
espacios presentan el mismo valor, habiéndose colocado
en el diagrama horizontalmente. Luego, de los espacios

CASO 21 =2 accesos, 5 grados

R73

A, C eI es posible acceder al resto de las estructuras. De
esta manera se observan las relaciones asimétricas
establecidas. La diferencia central con la unidad 19 radica
en la cantidad de recintos, ademas se pudo determinar que
la accesibilidad al espacio H (en la unidad 21) era factible
por los dos accesos (norte y sur).

La descripcion pormenorizada de las unidades
compuestas permitié comprender la estructura,
complejidad y conectividad interna en cada caso. Los
resultados del andlisis gamma muestran mayormente que
los recintos se conectan entre si formando principalmente
sistemas asimétricos, observandose también que cuatro
unidades se conectan mediante relaciones simétricas. En
la mayoria de los casos se registré un tnico acceso a la
unidad, que se traduce en una organizacion no distribuida.
Sin embargo, se pudo registrar que dos de las unidades
presentaban dos accesos. En relacion a la localizacién
de los accesos exteriores, no se registré una tendencia
especifica, sino que los ingresos a las unidades se
construyeron en distintas orientaciones.

El Sector XII se asienta sobre una de las laderas de
la Quebrada El Carrizal. Como se puede observar en la
Tabla 3, la elevacion de los recintos varia entre los 2.001
(recinto 116, unidad compuesta 4) y 2.043 msm (recinto
136, unidad compuesta 3).

Las unidades estdn compuestas principalmente por
dos, tres y cinco estructuras (Tabla 3). Se determinaron
mayormente formas irregulares, mientras que son pocos
los casos de plantas rectangulares. El tamafio de las
estructuras varia mayormente entre los 8 y 38 m?, es
decir que casi todas las estructuras oscilan entre los
10,01 y 40 m?. Este tamafio constituye un indicador de
que hayan estado techados total o parcialmente. Solo
dos recintos presentan una planta inferior a 10 m>

0 20 m

exterior exterior

Figura 11. Andlisis gamma de las unidades compuestas del Sector VI.

Gamma analysis of composite unite of Sector VI.
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Tabla 3. Sector XII: caracteristicas de las unidades compuestas.

Sector XII: characteristics of the composite unit.

Unidad

Compuesta Estructura Area (m?) Forma/Planta Comunicacién Cota (msm)

R 6 32,55 irregular aterrazado exterior 2.013

! R7 38,33 irregular aterrazado exterior 2.014
R 102 14,32 irregular recinto 103 2.034

g R 103 15,49 irregular recinto 102 2.035
R 135 14,93 irregular recinto 136 2.041

3 R 136 14,71 irregular recinto 135 2.043
R11 9,6 rectangular recinto 116 2.005

4 R 114 10,4 irregular recinto 116 2.002
R 116 19,69 rectangular recinto 11y 114 2.001

R 107 14,87 irregular recinto 108 2.021

R 108 14,49 irregular recinto 107 y rampa-pasillo 2.021

5 R 109 8,86 irregular espacio 4 2.019
E4 no observable recinto 109 y rampa-pasillo 2.019

Rampa-Pasillo recinto 108 y espacio 4

R 124 22,96 rectangular recinto 125 2.012

6 R 125 30,95 irregular recinto 124 2.014
R 126 23,69 no observable exterior 2.015

En el Sector XII se determinaron seis unidades
compuestas y los resultados del andlisis gamma permitieron
clasificar dos tipos: (1) unidades compuestas con relaciones
asimétricas y organizacién no distribuida y (2) unidades
compuestas con relaciones simétricas y organizacién no
distribuida.

La mayoria de las unidades se clasificaron dentro
del primer tipo (unidades compuestas con relaciones
asimétricas y organizacién no distribuida): 2, 3, 4,5y 6
(Figura 12). Se observa una variabilidad en cuanto a la
cantidad de recintos (entre dos y cuatro). Sin embargo,
en todos los casos se pudieron establecer relaciones
asimétricas, asi como también se detectd una tinica
modalidad de acceso. Las relaciones asimétricas se ven
reforzadas por el relieve del terreno. Los casos 2y 3
presentan una estructura similar basada en la conectividad
de dos recintos mediante un acceso interno. La conexion
entre los espacios es unidireccional y se ve reforzada por
la diferencia de altitud entre los recintos, que varia entre
1y 2m (Figura 12: Cota msm). Los casos 4 y 6 también
son semejantes: presentan tres niveles, es decir, recintos
a diferentes alturas que se conectan unidireccionalmente
y de modo asimétrico. En los dos casos, el espacio C se
encuentra doblemente controlado y bajo dependencia de
los espacios A y B. El caso 5 aporta mayor variabilidad al
grupo. Esta conformado por distintos tipos de estructuras
(recintos, espacio y pasillo-rampa) y exhibe una mayor
complejidad en la conectividad mediante desniveles.
En la Figura 12 se puede observar que el espacio A
tiene dominio absoluto sobre el espacio B, ambos se

encuentran a la misma altitud (Tabla 3). Asimismo, desde
el espacio A se accede mediante el pasillo-rampa (espacio
C) ascendente al espacio D que termina por dar acceso al
E. Este tltimo esta triplemente controlado por A, Cy D
que actian como filtro y lo convierten en el recinto menos
permeable de la unidad -y del sector-. Finalmente, en el
diagrama se colocaron en la misma horizontalidad B y
C porque la relacion entre ambos es simétrica respecto
al espacio A.

El segundo grupo (unidades compuestas con
relaciones simétricas y organizacion no distribuida) esta
representado por la unidad 1 (Figura 12) y constituye el
unico caso de relacion simétrica entre recintos.

Ladescripcion de las unidades compuestas permitié
comprender la estructura, complejidad y conectividad
interna en cada caso. Asimismo, la consideracion de las
caracteristicas del relieve aportd valiosa informacién
parala determinacion de las conexiones entre estructuras
distribuidas sobre un desnivel de mds de 40 m. Los
resultados del andlisis gamma muestran mayormente
que los recintos se conectan entre si formando
principalmente sistemas asimétricos. En todos los casos
se registré un tnico acceso a la unidad, que se traduce
en una organizacion no distribuida. Finalmente, se pudo
determinar que los accesos exteriores a las unidades se
localizaron mayormente sobre los muros norte, noroeste
y noreste, mientras que no se hallaron accesos sobre los
muros sudeste y esto resulta una decision estratégica
para ocultar los ingresos a las unidades. La ubicacién
de los accesos en los muros proximos a la pendiente
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Figura 12. Andlisis gamma de las unidades compuestas del Sector XII.

Gamma analysis of composite unite of Sector XII.

produce un efecto de privacidad porque: (1) el factor
de obstrusividad juega un rol fundamental haciendo
casi invisible e indescifrable el ingreso a la unidad y
(2) la circulacién queda limitada por su localizacion
produciendo movimientos unidireccionales (p.ej., desde
el recinto més elevado hacia el mds bajo).

Conclusiones

Se presentaron y estudiaron los Sectores VI y XII
del poblado El Carmen 1. Los mismos son un ejemplo de
la diferencia de elevacion de sectores y emplazamiento
en altura de los sitios tardios del Valle de Santa Maria.

Sobre la base de datos formales (localizacion,
asentamiento, presencia y/o ausencia de arquitectura
productiva, cantidad de estructuras arquitectonicas,
composicidn arquitectonica, cantidad de recintos y
cantidad de unidades compuestas) obtenidos de trabajos
anteriores, y con vistas a desarrollar el objetivo planteado,
se realizaron andlisis de percepcion en los Sectores VI 'y
XII del sitio El Carmen 1. Estos andlisis incluyeron
dos escalas: macro (unidad de andlisis: sector) y micro
(unidad de anlisis: unidad compuesta). A escala macro
se estudiaron las condiciones de visualizacion (visibilidad

y visibilizacién) y circulacion, y a escala micro se realizé
el andlisis gamma. De manera que se evaluaron tres
aspectos principales: (1) asentamiento y visibilidad, (2)
accesibilidad y circulacién y (3) movimiento; que dieron
lugar a conocer la dindmica interna de los Sectores VI y
XII del poblado.

Parael Sector VI se pudo determinar un asentamiento
estratégico en términos visuales. Desde el sector se
concibe una panordmicaradial con visibilidad nitida hacia
cualquiera de los puntos cardinales. Al mismo tiempo, las
construcciones edificadas son invisibles desde cualquier
punto del paisaje dado que solo se percibe la zona
sobre la cual se asienta. De modo que el sector resulta
dificilmente visible, pero se encuentra lo suficientemente
elevado para que sus habitantes tuvieran control visual del
Valle de Santa Maria y parte de las quebradas interiores
y transversales. En los asentamientos emplazados en la
banda occidental del Valle de Santa Maria -dentro del
patrén de asentamiento tardio (Tarragd 1987, 1995:231)-,
las zonas mas elevadas fueron ocupadas por un segmento
de la sociedad.

En cambio para el Sector XII se determind un tipo
de asentamiento menos estratégico. Desde el sector s6lo
se accede a una panordmica parcial y su arco visual estd
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limitado al este. Al igual que en el caso del Sector VI,
las estructuras a una distancia de 3 km -desde el sitio
arqueoldgico La Ventanita de Fuerte Quemado- no son
visibles, sino que se percibe la zona sobre la cual se
asienta. La aproximacion al sector puede conducir a la
visibilizacién de las estructuras mas destacadas.

En el Sector VI se pudo entrever un doble vinculo
entre local/no local y local/local. En la relacién con los
no locales pudo permanecer como oculto, pero en
el vinculo con los locales se habria constituido como
un espacio monumental para visibilizar su dominio.
En este sentido, los habitantes de las cimas mas
elevadas posefan una capacidad visual mayor que pudo
traducirse en términos de conocimiento y constituirse
como recurso capital (sensu Bourdieu 1988).

Este primer aspecto permitié plantear que en
el poblado El Carmen 1, la espacialidad se habria
fundado diferencialmente: el Sector VI habria sido
habitado por un segmento social que se mantenia al
resguardo de los peligros reales o latentes de la época,
al mismo tiempo que poseia el control visual directo
sobre las quebradas El Carmen y El Carrizal y gran parte
del Valle de Santa Marfa. Asi como también poseia
alcance visual de la Sierra de Aconquija, las Cumbres
Calchaquies, el Abra del Infiernillo y hasta la Quebrada
de Cafayate. En cambio, el grupo social del Sector XII
se habria limitado a ocupar y vivir las zonas mds bajas
(laderas, cono aluvial, etc.), es decir la periferia expuesta
a las dificultades y adversidades de la coyuntura
socio-politica, convirtiéndose asimismo en la linea de
seguridad de los grupos que habitaron terreno arriba.

Estas caracteristicas corresponden a un patrén de
asentamiento jerarquizado. Para el cual se establecio
que la ocupacidn del espacio estaba sujeta al modelo
de organizacion social jerarquizada y la distancia social
respecto al curaca se materializaba en la distancia fisica
(Tarragé 1987). De manera que la ocupacién del espacio,
pudo entenderse como el reflejo de la estructura social.

En cuanto a la accesibilidad a los sectores, se pudo
determinar las diferencias mediante la caracterizacion de
los senderos de ingreso y la evaluacion de la circulacién
al interior de los mismos. La descripcion de los senderos
muestra la dificil accesibilidad al Sector VI y expone la
diferencia con el XII, el cual asume el rol de entrada de
acceso al asentamiento por la Quebrada El Carrizal.

Los resultados mostraron que los habitantes
del Sector VI des-localizaron el sistema de seguridad
hacia los sectores situados sobre altitudes inferiores.
Es debido a esto que la cima carece y prescinde de
barreras artificiales que impidan el acceso y/o refuerzos
internos (p.ej., muros de contencién y terrazas defensivas,
parapetos, murallas defensivas, entre otros). En cuanto a
la circulacion intra-sector se ve manifestada la distancia
y separacion entre las unidades domésticas como
modo de sociabilizacion, hallandose construcciones

arquitecténicas con caracteristicas fisicas compatibles
con depositos de alimentos, lo que permitirfa indicar la
planificacion individual a escala unidad habitacional.

Mientras que en el Sector XII se pudo determinar
la existencia de un sistema de barreras artificiales y
naturales, que combinadas habrian otorgado seguridad a
sus habitantes y al resto del poblado. No se identificaron
posibles vias de circulacion, pero es probable que hayan
utilizado las cércavas a modo de senderos.

El estudio de movimiento realizado en las unidades
compuestas de los sectores arrojé novedosa informacion.
Se pudo determinar que en el Sector XII la mayoria de las
unidades se estructuraron mediante relaciones asimétricas,
generando asi espacios controlados y dificilmente
accesibles para personas ajenas. Asi como también
se detectd una tnica modalidad de ingreso localizada
en los muros norte, noroeste y noreste. No se hallaron
accesos exteriores sobre los muros de orientacién sur, lo
que se traduce en una estrategia para el ocultamiento
de los ingresos. La ubicacién de los accesos en los
muros proximos a la pendiente produce un efecto de
privacidad porque: (1) el factor de obstrusividad juega un
rol fundamental haciendo casi invisible e indescifrable el
ingreso alaunidady (2) la circulacién queda limitada por su
localizacion produciendo movimientos unidireccionales
(p-€j., desde el recinto mas elevado hacia el mds bajo).

En relacién al segundo de los motivos, se considerd
que el relieve result6 la explicacion mas racional en torno
ala conectividad de algunos de los espacios. De manera
que se pudo utilizar la inclinacién de la montafia para la
construccién de unidades compuestas escalonadas.

En el Sector VI se registraron unidades compuestas
estructuradas tanto en base a sistemas asimétricos
(seis casos) como simétricos (cuatro casos). En la
mayoria de las unidades se pudo determinar un tipo
de organizacion no distribuida que implic6 el uso
de un dnico acceso externo; solo en dos unidades
asimétricas se pudo identificar una doble entrada. La
posibilidad de ingresar a las unidades mediante mds de
un acceso vuelve mds permeables esos espacios.

Como se menciond al comienzodel trabajo, el estudio
de la arquitectura arqueolégica permite una aproximacion
a la idiosincrasia de las poblaciones pretéritas porque las
estructuras son el fruto de manufacturas y usos colectivos.
Las personas mediante la practica construyen el espacio y
las evidencias recuperadas y estudiadas permiten indagar
sobre la organizacion del comportamiento espacial.

Es por ello que a partir de las evidencias obtenidas de
los estudios realizados, se pudieron establecer diferencias
espaciales entre los sectores tratados que llevan a concluir
que sus habitantes habrian pertenecido a segmentos
distintos de una misma sociedad. Las personas del Sector
XII se asentaron en la entrada de la Quebrada El Carrizal
sobre un relieve mds suave y accesible. Hecho por el cual
sus habitantes habrian aprovechado las barreras naturales
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propias de la topografia y cimentado todos sus recursos
materiales, a la vez que desarrollado y desplegado una
serie de tacticas espaciales para ganar control sobre su
espacio.

Se concluye la existencia de una heterogeneidad
espacial y material de la estructura social del poblado,
que se deduce del andlisis de los distintos correlatos
estudiados. Las diferencias expuestas entre los sectores
de cima y ladera generaron una mayor informacién sobre
las personas que los habitaron, ademds de procesarse
novedosos datos sobre un asentamiento escasamente
conocido del periodo Intermedio Tardio. En este sentido,
se considera que la realizacién del mismo procedimiento
en otros sitios cuya informacion esté disponible arrojard
mas luz sobre la diferencia entre sectores o conjuntos

arquitect6nicos construidos sobre cimas y laderas, que
contribuird a conocer la variabilidad al interior de los sitios
y entre los asentamientos tardios del Noroeste Argentino.
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Notas

! Sobre la falda oriental del Valle de Santa Maria se localiza el sitio
arqueolégico Loma Rica de Shiquimil (Gonzélez 1954) sobre un
terreno llano y elevado, presenta un trazado urbanistico conglomerado.

2 No se cuenta con la totalidad de informacién a la fecha de
los Sectores IV, X y XIV, pero se estima que poseen escasas
estructuras en relacion al resto de los sectores (I:5, I1:35, 1119,
V:23, VII:13, VIIL:2, IX:3, XI:6, XII1:64, XIV:5 y XV:30).

3 Se define como unidad compuesta al conjunto de
recintos asociados que comparten muros (Nastri 2001a,
2001b).

* De acuerdo con el drea de superficie de las estructuras se
clasificaron en cinco categorias de tamafio: A (menores
de 5 m?, B (5,01 a 10 m?), C (10,01 a 20 m?), D (20,01 a 40 m?)
y E (mayores a 40 m?) (Coll Moritan et al. 2015).



