EXPERIENCIA Y EXPERIMENTACION: LOS ASENTAMIENTOS
ANDINOS EN LAS CABECERAS DEL VALLE DE AZAPA

INTRODUCCION

Parece siempre mds claro que, para compren-
der los movimientos poblacionales y la estruc-
tura agropecuaria en los “Andes de Puna”
(Troll, 1958), no sélo en la época prehispa-
nica y durante la colonia, sino también en las
republicas andinas de hoy, es necesario in-
vocar el modelo elaborado por Murra (1972)
del control directo y simultdneo ejercido por
las poblaciones andinas sobre los diversos ni-
chos ecolégicos escalonados verticalmente en-
tre los altos pastos de la Puna (4.700 m. s.n.m.)
y los recursos maritimos de la costa. Aunque
en muchas partes el sistema antiguo ha sido
complementado o reemplazado por el trueque
(Mayer, 1970; Fonseca, 1972), todavia se pue-
den detectar los intentos de los campesinos
andinos de diversificar los nichos controlados
(Flores, 1973; Webster, 1970; Platt, en pren-
sa). Como ha mostrado Thomas (1972), el
acceso a una “base de multiples recursos”
(mutiple resource base) y a los recursos de las
regiones mds bajas es elemento clave para la
adaptaciéon humana a las condiciones energé-
ticas sumamente limitadas e inestables de la

Tristan Platt

“¢No serd este Valle de Nazca una serpiente Amaru
que ha vomitado el Arayd?”.

“Es decir... asi es” contesté el chofer. “Sin el agua
que hace el viento ese de la montafia Arayd, este Valle
no habria”.

Jost MARIA ARGUEDAS (Amor Mundo)

ecozona de la alta Puna. Por lo tanto, la in-
gerencia de las poblaciones serranas en las
poblaciones de las tierras bajas puede ser con-
siderada como ‘““‘un sistema funcional de pro-
teccién contra las inconsistencias del ambiente
fisico” (Thomas, 1972: 56; mi traduccién).

El anilisis ecolégico de los flujos energéti-
cos en la puna surandina, presentado por Tho-
mas, apoya a la vez la posicién de Rostwo-
rowski (1972), cuando afirma, en base de do-
cumentacién protohistérica relativa al valle
de Chillén, que la “verticalidad” era un “sis-
tema netamente serrano”’, impuesto por la
fuerza sobre las poblaciones costeras, puesto
que éstas habridn dispuesto de recursos ali.
menticios —los productos maritimos y la
agricultura costera de riego intensivo— que
les permitian un alto grado de autosuficien-
cia en comparacién con la sierra, y solamente
para el “aprovechamiento de materias primas
esenciales como la lana y los metales” habrian
tenido que “recurrir forzosamente al trueque
o a algun tipo especial de verticalidad”
(1972: 252) .
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En el sistema vertical andino, no se con-
sideré necesario dominar la franja entera en-
tre nucleo y colonia: asi sabemos que los rei-
nos protohistéricos que se centraban alrede-
dor del lago Titicaca mantuvieron “islas” de
colonos en la costa Pacifica y también en los
Yungas de los Andes orientales (Murra, 1968,
1972; compidrese Lumbreras, 1974). En con-
tra de la visién costera moderna, el Altiplano
era mas bien un nicleo de poder y un cen-
tro de acumulacién, de donde era posible la
unificacién de ambos lados de la cordilleral.
Para el norte de Chile, tenemos referencias
de colonos Lupaqa en Lluta, Azapa, Codpa y
Camarones?, aunque sabemos que abarcaron
hasta Sama y Moquegua. Los Lupaqa de Llu-
ta habitaban el pueblo de Inchura (Ynchi-
chura, Incchenchura, etc.), “junto a Arica en
la costa”3. Proboblemente la seguridad de
estas “islas” entre los pueblos costeros se ga-

1Digo “era”: pero en algunos casos sigue la estruc-
tura transcordillerana al nivel del campesino indivi-
dual. Asf, se encuentran campesinos con una parccla
en la costa chilena, otra en el Altiplano boliviano, y
también una tercera en las colonizaciones modernas
de Santa Cruz, en el oriente boliviano. Asi combinan
el cultivo de maiz, zapallos, aji y productos para el
mercado chileno en la costa, el cultivo de tubérculos
y granos andinos en el altiplano, y el cultivo de algo-
dén y cafia de azicar en el oriente. Ademds, disponen
de rebafios en el altiplano y mantiencn acceso a los
productos de consumo de dos naciones, lo cual se
facilita a veces por la posesion de dos pasaportes,
La mantencién de los recursos durante la ausencia
del “duefio” se realiza por la distribucién geogréfica
de la familia extendida.

*Rémulo Cuneo Vidal, Historia de los antiguos

cacicazgos hereditarios del sur del Peru, 1535-1825. Ci-
tado por Murra 1973: 2.

*La primera referencia a “Ynchichura” se encuen-
tra en la “Provisién del Marqués Don Francisco Pizarro
concediendo a Lucas Martinez 1.637 indios, varios pue-
blos de la Provincia de Arequipa én las regiones de
Moquegua y Tarapac4”, fechada en Cuzco 22 de enero
de 1540, y reproducida en Barriga 1955: 17-19. En
ese momento se hablé de “noventa y cuatro indios con
un principal que se llama Canche que es natural del
cacique Cariapassa”. Treinta y cinco afios después la
poblacién habia bajado a once “indios tributarios”
con sus familias (Cajas Reales 18, f. 242 r, Casa de la
Moneda, Potosi, Bolivia). Posiblemente los restos de
este pueblo deben buscarse en la regién de Gallinazos
o Chacalluta.
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rantizé6 mediante arreglos reciprocos* y apoyo
mutuo en asuntos de defensa®.

Pero Rostworowski ha identificado un
punto especialmente sensible donde el mode-
lo vertical de los serranos y el modelo auté-
nomo de los costeros pudieron entrar en con-
flicto. Se trata de una “franja ecoldgica lon-
gitudinal a la costa, que se encuentra entre
los 500 a 1.000 metros de altura ...” (Rostwo-
rowski, 1972: 287). La coca que se cultivaba
en estas tierras transicionales (chaupi yunga)
es aun elemento adaptativo para las poblacio-
nes de las alturas (Hanna, 1971; Burchard,
1974) , aunque su lugar de cultivo se ha des-
plazado hacia los Yungas, al este de la cordi-
llera. Como la coca era también un producto
ritual muy codiciado por los pueblos de la
costa, surgieron luchas sangrientas, y después
pleitos constantes, sobre los cocales de Chi-
lién, no solo entre serranos y costeros, pero
incluso entre distintos grupos rivales de se-
rranos, ambos interesados en los recursos de
un solo valle. Un criterio para resolver los
conflictos entre los serranos era en funcion
del area regada por los rios que bajaron del
territorio de cada grupo (Rostworowski,
1972: 29546). El avance hacia abajo de los
serranos dependia, por supuesto, de la fuer-
za relativa de los costeros: en el valle de Ri-
mac, los Yauyos lograron bajar gran distancia
hacia el mar, debido a la fragmentacién po-
litica del valle en muchas pequeiias etnias,
mientras que en Chillon se obstaculizé su
avance por el sefiorio de Collique hasta que
el inca decidié apoyar las pretensiones de los
Yauyos (Rostworowski, 1972: 293-7). Y en al-
gunos casos, como el analizado por Duviols
(1973), el grupo serrano apenas podia empezar
la bajada antes de chocar con otro grupo que
le prohibié el paso.

Si pasamos a la zona correspondiente en
las cabeceras del valle de Azapa, debemos
admitir, desde el principio, que todavia no

‘Compidrese la interpretacién de Murra (1967: 386)
para las “islas” de los Chupaychu de Hué4nuco en la
puna alta,

®Asf es la situacién entre las “islas” y sus vecinos
en los valles de algunos “archipiélagos verticales”
modernos en el norte de Potosi, Bolivia. Ver Platt

MS).



disponemos de documentacién lejanamente
comparable con la que maneja Rostworowski
para Chillén. Ademds, aunque la arqueologia
ariquefia ha establecido la existencia de una
“Cultura Arica” en los valles costeros después
del horizonte medio (Bird, 1946), todavia
no podemos fijar los limites de su proyeccién
sierra arriba. Sin embargo, existe una refe-
rencia en 1540 a ciertas “estancias de coca e
aji e grana” en “las cabeceras de Azapa”, y
tambi¢n a un pueblo de “Omaguata”, que
puede identificarse con Umagata, donde ha-
bian 900 “Indios” con su sefior Chuquecham-
beb. Ahora, segiin una tradicién moderna, la
coca se cultivd “antiguamente” en un micro-
clima bien delimitado entre Ausipar y Uma-
gata, donde la quebrada se encajona entre
precipicios abruptos y asi se protege de los
extremos de temperatura que ocurren tanto
mds abajo como mads arriba?. Focacci, quien
ha hecho prospecciones arqueoldgicas en la
zona, ha identificado un gran asentamiento
incaico en Purisa, entre Livilcar y Umagata,
con terrazas de cultivo; dado el interés del
Tawantinsuyu en los cocales, seri necesario
investigar si este asentamiento no habra sido
el “pueblo” referido en 1540. Pero la impo-
sicién del estado incaico no eliminé una auto-
nomia relativa de los pueblos azapefios. Asi
se menciona un pueblo “en el valle de Aza-
pa” de “diez indios con el principal Guaco-
cdn”. Este mismo cacique tenfa ademds 18
“pescadores ... en el pueblo de Ariacca”, y
también “dos estancias... que tiene el valle
arriba donde tiene sus cementeras”. El texto
es sumamente confuso, pero la impresién es
de una unidad social (sin duda habfan otras)
que vincul6é una participacién en los recursos
maritimos con una agricultura microclimati-
camente diversificada, que bien puede haber
incluido una estancia de coca al lado de las

*Barriga, 1955: 18.

Una nueva transcripcién de este documento que
aclara y amplia la versién recogida por Barriga, estd
por publicarse por el Dr. Alejandro Mélaga, historia-
dor de la Universidad Nacional de San ‘Agustin, Are-
quipa, Peri. (Alejandro Mailaga, comunicacién per-
sonal) .

"Agradezco esta informacién al Sr. Saul Santos
Pérez, del pueblo de Belén.

plantaciones estatales (compdrese Murra,
1972: 450) .

Pero ¢cdmo identificar las etnias serranas
que también se habrin interesado en las ca-
beceras de Azapa? Si aceptamos como hipé-
tesis el criterio citado por Rostworowski, po-
demos preguntarnos si no habrin sido los pue-
blos de la precordillera de donde bajan los
verticntes del rio San José de Azapa. Esto
coincidiria con el 4rea hoy ocupada por los
habitantes de los pueblos de Chapiquifia, Be-
lén y Tignamar (ver Mapa 1). Ahora, es sig-
nificativo que segin los informantes moder-
nos, son precisamente estos pueblos, junto
con Livilcar, que mantuvieron cultivos de
temporada en las cabeceras del valle hasta
1962, cuando se abrié el canal que lleva una
parte de las aguas del rio Lauca del Altipla-
no hacia la costa. Con el aumento del caudal
del rio en 500 1/seg. (Salas, etc., 1966), ha
sido posible la conversién de cientos de hec-
tdreas de desierto o temporada en asentamien-
tos agricolas permanentes; y nuevamente estos
pueblos han manifestado mucho interés en
incluirse entre los asentados.

En este articulo, entonces, queremos mos-
trar, en base de datos mayormente etnogri-
ficos, que atin pueden detectarse los despla-
zamientos serranos hacia las cabeceras del
valle de Azapa. Sugerimos que estos movi-
mientos poblacionales pueden ser compren-
didos, al menos parcialmente, en términos de
una nueva adaptacién vertical a lo que po-
demos llamar, inspirdndonos en Alb6 (1973),
la situacién ‘“‘socioecolégica” moderna. Este
autor ha propuesto la extensién del modelo
de Murra para incluir los nuevos “nichos” en
las ciudades modernas, donde muchas comu-
nidades andinas hoy mantienen sus represen-
tantes; y de hecho la mayoria de los recién
asentados tienen sus casas en Arica donde
sus nifios asisten al colegio. La participacién
en la economia nacional de mercado ha
aumentado draméticamente desde que empe-
26 el crecimiento moderno de la ciudad a fi-
nes de la década del ‘50. Sin embargo, vere-
mos que en este contexto transformado, las
poblaciones andinas siguen siendo capaces de
crear nuevas estructuras verticales para con-
ciliar las necesidades adaptativas de su base
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agropecuaria con la economia de mercado
centrada en Arica.

En un sentido mds amplio, entonces, el con-
flicto antiguo entre costa y sierra hoy estd en-
trando en una nueva fase. En términos poli-
ticos, los azapefios han sido independientes
del control serrano desde fines del horizonte
medio (Tiwanaku), cuando se complet6 el
establecimiento de sus bases agropesqueras de
sustento, aparte de un breve periodo de domi-
nacién cuzquefia. Hoy incluso se ha invertido
la relacién, y los pueblos cordilleranos de-
penden de las autoridades maximas en tierras
bajas. La misma dependencia se encuentra
en forma creciente al nivel econémico. Pero
mientras que la costa, como en el modelo de
Rostworowski, puede prescindir de la cordille-
ra o utilizarla como una simple fuente de ma-
no de obra o de materias primas, los serranos,
en cambio, como en el modelo de Murra, si-
guen con la necesidad de apoyar sus bases de
sustento en la cordillera con una participa-
cién en los recursos de las tierras bajas. En
las siguientes pdginas, nos referimos a las ca-
beceras de un valle ariquefio, Azapa, compa-
rando su explotacién agricola por los pueblos
de la sierra antes y después de 1962. Veremos
que, a pesar de los distintos mecanismos insti-
tucionales vigentes en distintas épocas, las ca-
beceras de Azapa siguen funcionando como
un espacio de encuentro, donde se articulan
los dos modelos, y donde los limites reales del
“archipiélago vertical” estdn todavia “en de-
bate” (Murra, 1973).

EL AMBIENTE

Los vientos alisios que soplan del sureste a
través del subcontinente depositan la mayor
parte de su humedad condensada en las lade-
ras orientales de la cordillera (Troll, 1958:
22) , mientras que el aire que viene del Pacifi-
co, después de enfriarse por la corriente Hum-
boldt, se calienta nuevamente sobre la tierra,
aumentdndose asi su capacidad de retensién
(Lanning, 1967: 8). El resultado es un desier-
to seco y frio, con neblinas (camanchacas) que
acumulan durante la noche sobre la costa y
parte de los valles transversales, sobre todo en
los meses de invierno (mayo-agosto) . Estos va-
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lles, que serpentean a través del desierto como
hilos verdes, tienen (por las razones citadas)
un clima mds hiimedo y templado cerca de sus
desembocaduras, mientras que rio arriba, don-
de no alcanzan a llegar los vientos ocednicos, el
clima es mds seco y se acentiian los extremos
de calor y frio entre dia y noche (Keller,
1946: 122). Estas diferencias climdticas inci-
den en la agricultura que se realiza en cada
sector. A pesar de la alta humedad atmosférica
cerca de la costa, la precipitacion anual se re-
duce a c. 1 mm/aiio en la ciudad de Arica,
mientras que al este de la Sierra de Huaylillas
aumenta de 200 a 600 mm anuales (Salas,
etc.,, 1968: 85) . Las Iluvias que caen en la cor-
dillera durante el verano bajan en grandes
aluviones que a veces causan inmensos da-

fios tanto en el campo como en la misma ciu-
dad de Arica®,

Si comparamos los valles de Lluta y Azapa,
los contrastes ambientales son notables. El rio
Lluta tiene aguas abundantes que desembo-
can en el mar durante todo el afio, pero son
altamente saladas debido a la contribucion, a
su caudal, del rio Azufre que nace al pie del
volcdn Tacora (4800 m. s.n.m.), Por esta ra-
z6n, los cultivos principales hoy en dfa son el
maiz “Llutefio”? y la alfalfa, ambos muy resis-
tentes a la sal, como eran también el algod6n
y el trigo cultivados en gran escala hace pocas
décadas (Maige, cit. Keller, 1946: 127). Para
evitar la autofecundacién excesiva del maiz,
que produce regresién genética y consecuente-
mente la degeneraciéon de la mazorca, los
agricultores rio abajo suelen comprar semi-
llas a los campesinos en las cabeceras del va-
lle, donde las comunidades precordilleranas
de Putre y Socoroma mantienen sus maizales
en tierra calida, entre Molino y Chironta. De-
be notarse que estos pueblos se ubican en las
vertientes del rio Lluta, conformandose asi al

SEl aluvién catastréfico de enero de 1973 se report6
en “La defensa” de Arica; algunas consecuencias de
este acontecimiento se mencionardn abajo.

‘La cantidad de variedades de mafz que se encuen-
tran en el norte grande chileno, es asombrosa: la ma-
yoria de los valles y las quebradas tienen una variedad
propia, algunas omitidas del registro de Parker y Para-
tori, 1965. El “Llutefio” es del grupo dentado harinoso,
registrado como pc 13 (Parker y Paratori, 1965: 72).
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cultivo LAM 2. Vista de las pampas desérticas elas seto-

Liwm. 1. Tablas abandonadas ara de le)n};b-
radas en el lecho del rio San José. Delrds una parte del res de Tignamar y (al otro lado del rio) Suriri: prin-
sector Livilcar. cipios de 1974.

LAM. 4. Acequia matriz para los seclores Belén, Tigna-
mar y Camina, construida en faena intersectorial por
los socios del lado derecho del rio (mirando hacia el
mar).

LAM. 8. La acequia matriz del seclor Suriri, construida
en faena sectorial.

LAM. 5. Sistemas de regadio: los saltos empedrados LAM. 6. Sistemas de regadio: la acequia sin saltos vy
(pongos) y los trechos horizontales oprovechados para totatmente empedrada.
la siembra.



Sistemas de siembra: la nivelacion de eras en

el sector Camina.

LAMm. 7, Sistemas de siembra: caracoles bajo cons-
truccion en el sector Tignamar,

TR
e : LAM. 10. Sistemas de siembra: eras en la quebrada
LAM. 9. Sistemas de siembra: caracoles en Azapa,

, : de Camina.
rio abajo.

LAm. 11. Llama en el sector Tignamar. BAM. 12.

Centro de la “Agrupacion Campesina An-
dina”: la escuela construida en faena agrupacional.



esquema presentado por Rostworowski. Aun-
que no se puede desarrollar el tema aqui, el
traslado de semilla sugiere que un “espacio
de encuentro”, anilogo al que nos interesa en
Azapa, también se produce en las cabeceras
del rio Lluta (compérese Flores, 1973: 200) .

El caudal del rio San José de Azapa, en
cambio, es muy limitado, y mads abajo de
Ausipar se seca completamente en los meses de
invierno, De ahi la necesidad, en el sector
bajo del valle, de regar principalmente con
agua subterrdneal®, Pero la calidad del agua
-y del terreno es excelente: la primera es “blan-
da y de poca salinidad” (Salas, etc., 1966: 96),
y las tierras, formadas de aluviones sucesivos,
son “de primera clase, profundas, limoareno-
sas, muy fértiles, con abundancia de sales so-
lubles” (Keller, 1946: 139). Como el clima
varia relativamente poco en las diversas esta-
ciones del afio, “la vegetacién se encuentra
en permanente desarrollo” (Keller, 1946: 146)
y se puede cosechar varias veces por aiio,
aunque algunos campesinos en las cabeceras
del valle me han informado que el calor hu-
medo de los meses de verano perjudica el desa-
rrollo de ciertas plantas. El factor limitante,
sin embargo, siempre ha sido la escasez de
agua. Hasta las avenidas del rio, con las cuales
se cultivaba en forma temporal desde Cerro
Moreno (Km. 20) para arriba antes de 1962, no
se producen todos los afios. A fines de la dé-
cada ‘50 una sequia de varios afios, eliminé
la produccién de temporada, y nos han infor-
mado que tales perfodos de sequia vuelven
ciclicamente. Keller hace referencia a una
sequia prolongada entre 1904 y 1911 (1946:
138), y para 1793 tenemos referencias de una
sequia de diez afos en Azapa, “motivando la
pérdida de las plantas y el que los duefios de
las haciendas hayan llegado a la ultima indi-
gencia’'11,

Segiin Salas, etc., 1966, habia en esa fecha entre
Cabuza y el mar 61 pozos perforados, 57 norias, 7
vertientes, y la mayoria de los pozos y las norias esta-
ban en explotacién.

UInforme del intendente de Arequipa, don Antonio
Alvarez y Jiménez, en 1793. Citado Wormald, 1968: 48.
El trabajo de Larrain (1974), rico en datos histéricos
sobre la hidrologia nortina, nos llegé demasiado tarde
para utilizarse en este articulo.

Se trata, entonces, de una agricultura de
Valle!? en un ambiente enormemente fértil
aparte de los altos riesgos implicitos en el ci-
clo de sequias. No sorprende, pues que ya en
1620 Damidn de Morales —retomando un
criterio local sin duda mucho mas antiguo—
habia sefialado ‘“la utilidad y provecho que
se le puede seguir al dicho valle (de Azapa)
de traer a ¢l el agua de las lagunas de Parina-
cota”!3; y en 1618 Visquez de Espinoza habia
observado que ‘“vaxando de estos pueblos de
Umagata, pasando el Rio muchas veces, se
vienen por grandes llanadas que si hubiera
agua para regarles y sembrarlas fuera el mejor
valle del Peru” (1948: 481).

Estas “grandes llanadas” incluyen, justa-
mente, las pampas Algodonales y la pampa
Pan de Azicar donde hoy se estd instalando
un nuevo asentamiento andino, la “Agrupa-
cién Campesina Andina” (Aca), conformado
por campesinos del interior de la provincia.
Con las aguas del rio Lauca, el suefio de Vis-
quez de Espinoza deviene en posibilidad. Pero
esta nueva iniciativa andina no se produce en
un vacio histérico: de hecho, sabemos que los
cultivos de temporada que la precedian re-
montan a los principios de nuestra era cuando
“la explosiéon de la agricultura inicialmente
en las tierras altas logré extender la cultiva-
ci6n a tierras mds productivas hasta ocupar
todo el espacio disponible en donde existia
agua en cualquier condicién: apoyo pluvial,
fluvial, vertiente, incluyendo la agricultura
de temporada por avenidas periddicas dentro
del ciclo anual climdtico” (Nufiez 1974:
153) . Esta “expansién de la agricultura” se
acompafié por ‘“el énfasis en la ocupacién de
nuevos suelos utilizables” (ibid). Dentro de

¥Ya en 1956 Murra habia sefialado la importancia
de contrastar las diversas “agriculturas” que se desa-
rrollan en los distintos niveles verticales, y de buscar
sus funciones interrelacionadas en el plano socioeco-
némico. (Murra, 1956, cap. 1).

BEn: Melchor de Castro, Composicién de Tierras
de San Marcos de Arica, realizada en 1620 (f. 150 v).
Notaria de Arica, Tomo 11, ff. 132-159 r Archivo Na-
cional, Santiago. Una obra aniloga se proyecté por el
Inca, quien “pretendié echar el rio de Mauri, que es
en la cordillera, al valle del Algarrobal, ques junto a
Tarapacd... y para ello rompié sicte leguas de tierras
y lo dejé como entraron los espafioles en la tierra..”
(Lozano Machuca, 1965 (1581): 62) .
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esta tradicién, caracterizada por su alta sensi-
bilidad hacia la productividad potencial de
los microclimas més localizados, el canal del
Lauca ha representado una oportunidad que
no podia desconocerse. Pero antes de descri-
bir la manera en que esta oportunidad se ha
aprovechado, bajo el patrocinio de los orga-
nismos modernos del agro, serd conveniente
revisar el sistema de temporada en base de la
poca documentacién disponible y de la in-
formacién recibida de los agricultores de la
regién que lo practicaban antes de 1962.

ANTECEDENTES HISTORICOS: LOS CULTIVOS DE
TEMPORADA

El Puerto de Arica, por donde salieron los
minerales de Potosi desde el descubrimiento
del “Cerro de Plata” en 1545 (Dagnino, 1909:
14), recibié su primer corregidor en 1565
(ibid: 16), se nombré “Ciudad” por Felipe 1
en 1570 (ibid: 17), y se design6é punto de
traslado para el azogue de Huancavelica en
trinsito a Potosi en 1574 (ibid: 18; cf. Jara
1966) . Desde el primer repartimiento hecho
en la zona, en favor del encomendero Lucas
Martinez!4, la expansién de los espafioles rio
arriba por el valle de Azapa parece haber sido
ripida. Pero desde fines del siglo xvi, las ocu-
paciones de facto se convirtieron en titulos
legales mediante las “‘Composiciones” de las
tierras, con las cuales la Corona reclamé sus
derechos sobre las parcelas no legalizadas y
propuso su venta legal a los vecinos que las
pidieran. Asi se regularizé el sistema de te-
nencia, se movilizaron divisas para el Fisco
Real, pero al mismo tiempo se permiti6 la
expropiacién “legal” de las “tierras de in-
dios” en nombre de los vecinos de la ciudad.
En el “pueblo de Lluta” (Poconchile), por
ejemplo, el cacique don Pedro Calisaya recla-
mo para su comunidad “unos pedazos de tie-
rras pertenecientes a algunos indios muertos
y ausentes’15, aduciendo contra el hacendado
Marcos de Villasanti “la reparticién y visita
de ellas” hecha, presumiblemente, durante la

“Barriga loc. cit.
Melchor de Castro (ver nota 13) f. 149 v

38

reduccién general del virrey Toledo!®; pero
cuando “se les pidié exhibiesen la reparticién
y visita de ellas para inquerir a quién perte-
necian y la cantidad cierta de las que eran, no
lo mostraron ni supieron decir dénde estaba
el dicho padrén y reparticién”!7?, y en conse-
cuencia las tierras pasaron a manos del es-
paiiol.

En Azapa, la situacién habrd sido atiin mds
dificil para las poblaciones andinas, dado que
las regiones de sembrio estacional no podian
ocuparse ‘permanentemente, y era menos di-
ficil para los espafioles reclamar los terrenos
con el pretexto de ser incluidos en los titulos
de sus haciendas. Ya en 1607, el Cabildo de
Arica se habia autorizado por provision real
repartir veinte fanegas para cada uno de
cuarenta vecinos nombrados por el mismo Ca-
bildo'®, En 1621, el juez de comisién Damiin
de Morales otorgé al Maese de Campo Villa-
santi titulos a ‘“‘veinte fanegadas de tierras
plantadas parte de ellas de olivo y viiia que
serdn hasta dos fanegadas y las demds tierras
que se pueden cultivar habiendo agua en di-
cho valle (de Azapa)”1? —texto que demues-
tra el interés de los espafioles en poseer tre-
chos de tierras estacionales. Finalmente en
1643, el Maese de Campo Bartholome Ruiz
Maxano comprd. en remate todas las tierras
entre “los mojones que posee en el Valle de
Azapa Francisco Fernindez Corvacho. .. hasta
la angostura por encima de Chillispalla”?°, En
el uso de la época, el “valle de Azapa” estaba
“tres leguas antes de la ciudad” (Vdsquez de
Espinoza 1948: 481), es decir alrededor del
pueblo de San Miguel de Azapa. Las ‘“tierras
de Azapa nombradas Chillispalla’?!, en cam-
bio, son ubicadas por Dagnino (1909: 113)
como “cerca del célebre Santuario de las Pe-
flas”. La “Angostura”, entonces, debe ser la
quebrada encajonada entre Ausipar y Uma-

¥Toledo 1974: 115, donde se refiere a 785 “Indios”
(total) en “Lluta y Arica”.

"Melchor de Castro op. cit., f. 149 r.

¥Ib. f. 144 1.

b, f. 153 r.

“En: Diego de Bafios y Sotomayor, Composicién de
Tierras de San Marcos de Arica, realizada en 1643
(f. 636 v). Copia de 1733. Notaria de Arica, Tomo 1
ff. 615 r-647. Archivo Nacional, Santiago.

Aibid, f. 641r.



gata tan apta climdticamente para el cultivo
nos reficre a “las tierras que tienen los indios
de la coca. De hecho, el mismo documento
sembrados en Chillispalla”?? pero sin mas
detalle, En la postura hecha por Francisco
Fernindez Corvacho a las mismas tierras, se
refiere a “las tierras que dicen eran de los
indios que hoy estdn vacas”?3, pero todavia no
podemos decir si eran *“‘vacas” por la ausencia
meramente estacional de los campesinos, por
su expulsiéon a manos de los espaiioles, o por
la baja demogrifica de la poblacién andina.
Lo que aqui nos interesa es que, segun el do-
cumento, Ruiz Maxano era el “primer duefio
y poseedor. .. de las dichas tierras nombradas
Sobraya™?4. Estas tierras eran en su mayor
parte de temporada antes de 1962, y otras,
también estacionales, se esparcieron entre So-
braya y Ausipar y por eso se habrin incluido
en el titulo de Ruiz Maxano. Desde ese mo-
mento, entonces, los campesinos andinos per-
dian el acceso directo a sus tierras tradicio-
nales, y cuando volvian a interesarse en ellas
tenfan que entrar en algin arreglo con los
nuevos dueiios,

Todavia no tenemos la documentacién pa-
ra una historia de la tenencia de las tierras
entre Sobraya y Chillispalla para los siglos
Xvil y XiX. Segun las informaciones de los
que hoy habitan el Valle de Azapa, los hacen-
dados seguian reclamando sus derechos sobre
las tierras de temporada hasta que éstas pasa-
ron a la Caja de Colonizacién chilena de 1936
en adelante®. Pero en 1960 se produjo un jui-
cio entre la Caja de Colonizacién y la Socie-
dad Agricola Sobraya Ltda., sobre la propie-
dad de diversos terrenos®®, incluso los que
ahora ocupan los nuevos asentamientos andi-
nos. Durante este juicio, los testigos se refie-

2ibid, f. 633r.

4bid. f. 632r

*ibid, 643r. Se exceptuaron del titulo “las (tierras)
que tienen sembrados el dicho Licenciado Diego Fer-
nindez Davila, que son catorce collos; y hanssi mismo
menos las veinte fanegadas de los herederos de Ber-
nardo de Oviedo...” (f. 636r.) .

*Las Pampas Algodonal, de Angostura, y del Go-
bernador pasaron a la Caja de Colonizacién en 1936;
las de Pan de Aztcar y Casa Grande en 1938.

®Copia en el Archivo de la Reforma Agraria (cora)
de Arica: Seccién Expropiaciones, Titulos y Dominio.

ren en varias ocasiones a ciertos ‘“‘afuerinos”
que suelen arrendar trechos de temporada
para cultivar. Segin don Héctor Aguilera,
por ejemplo, la Caja de Colonizacién mante-
nia un “Mayordomo” en los terrenos (f 9r),
siguiendo la prdctica antigua de los hacenda-
dos, quien se ocup6 con las cobranzas de los
arriendos. Este testigo nos aclara que durante
“las avenidas del rio San José los pequefios
agricultores venian a la Caja de Colonizacién
a pedir autorizacién para instalarse y una vez
autorizados por éste median la superficie ocu-
pada procediendo a su cobro” (f. 9v). El
titulo se entregd “en arrendamiento por la
temporada de las aguas del rio San José¢”, y
“duraba hasta el 15 de diciembre aproxima-
damente y en caso de producirse la crecida
del rio San José se hacia nuevo contrato de
arrendamiento” (ibid). Esta sugerencia de
la continuidad de la tenencia de un aifio al
otro se reafirma por don Jorge Vergara, par-
celero de la Caja desde 1958, quien se refiere
a la entrega de “todos los terrenos a los me-
dieros habituales” (f. 11r). ;
El énfasis puesto sobre el cultivo por “afue.
rinos” es notable: don Amadeo Carbone, por
ejemplo, dijo que ‘“yendo al Santuario ‘(de
las Pefias) he visto trabajos realizados en
estos terrenos por gente afuerina en su ma-
yoria, pero no se quién los ha colocado en esos
terrenos, pues no me he acercado a conversar
con ellos sobre esto, viendolos tinicamente tra-
bajando” (f. 13r). Segtin don Oscar Pérez
Maldonado, residente “en el Departamento
de Arica desde 1911 cuando Arica estaba
alumbrado con faroles de parafina”, “la Caja
de Colonizacién tenia hasta Cabuza y all{j te-
nia su sefializacién, pero para arriba no thia
ninguna sefializacién y esos terrenos se ocu-
paban por afuerinos cuando se producia la
bajada del rio...” (f. 14r). Este mismo testi-
go dijo que “las avenidas del rio se producen
generalmente en las meses de diciembre, a
fines de éste, enero y febrero, y esos son|los
meses de las avenidas de las aguas, en cuanto a
las fechas de las cosechas no puede precisarlo,
en cuanto a las siembras en marzo mis o me-
nos. Que como no ha habido avenidas estos
ultimos afios no ha habido siembras” (f. 14v).
Debemos acordarnos que en la época habfa
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una sequia que durd varios afios, como dijo
don Juan Chovan cuando se le preguntd ‘‘si
en los tltimos dos afios ha visto trabajos efec-
tuados en los terrenos que estdn ubicados en
Chitita hacia la cordillera”: “no he visto por
motivo que no ha bajado el rio hace cinco
anos y no he visto gente trabajando” (f. 14r).
¢Quiénes eran estos “afuerinos” que traba-
jaban los terrenos de temporada con tanta
regularidad? ¢Podemos identificarlos como los
cquivalentes modernos de los “indios” men-
cionados en 1643, y suponer que son precisa-
mente los habitantes de la precordillera con
interés en extenderse a un distinto nicho eco-
légico y asi complementar con otros produc-
tos los cultivos propios de la precordillera?
Tal suposicion se confirma por las informacio-
nes recibidas de los agricultores del interior
que conocian el sistema de temporada.
Segiin estos informantes, muchos campesi-
nos de Livilcar, Chapiquiiia, Belén y Tigna-
mar se acostumbraban a bajar cada afio en
la ¢época de las avenidas a cultivar en el sec-
tor entre Cerro Moreno y Ausipar. A veces
bajaban juntos varios familiares, quienes tra-
bajaban sucesivamente en los trechos de cada
una (torna). Normalmente, estos trechos se
mantenfan afo tras afio en manos del mismo
agricultor, e incluso el usufructo podia “here-
darse” de padre a hijo. Por ser tierras ya
lavadas por el rio, no se lavaban mds, sino se
desmontaban, se limpiaban y se preparaban
en surcos (maiz, trigo, papa, camote, tomate
“arrifionado”) vy en tablas o patas (sandias,
zapallo, cebolla). Aunque la produccién de
cada parcela era individual, la ayuda mutua
también se empleaba para la construccién y
mantencién de la acequia matriz y de la boca-
toma (que se perdié cada afo). El agua solo
duré hasta marzo o abril, y después se regaba
con agua traida en barril de un pozo cercano
(p. €j., en Casa (Grande) . El maiz, la papa y
el tomate “arrifionado” ya podian cosecharse
en mayo, pero los zapallos, la sandia y el trigo
seguian madurdndose hasta julio o aun sep-
tiembre con la mera humedad atmosférica. En
algunos casos, incluso se logré cosechar dos
veces por afio, reemplazando el maiz o la pa-

pa con, p. ej., zapallos después de la primera
cosecha,

El modo de buscar acceso a estas tierras no
era siempre por arriendo. Los hacendados
azapefios también tenian interés en traba-
jar una parte de sus temporales para su pro-
pio uso. Esto ocurria sobre todo mas arriba
de Cerro Moreno, donde el cambio climitico
a que hemos referido permite una cosecha de
ciertos cultivos mucho mayor que la que se
encuentra valle abajo. Por ejemplo ciertas
papas “de la zona” —es decir, aquellas no trai-
das del sur del pais —reproducen en veinte la
cantidad de semilla en el sector mencionado,
contra tres o cuatro mas abajo. Por lo tanto,
el agricultor azapefio buscaba mano de obra
para construir y mantener las chacras, y lo
encontrd o en la relaciéon de medieria o dan-
do al campesino su ‘“racién” de tierra, para
su propio uso, en vez de pagarle el jornal®’.
Se notard la variedad de mecanismos legales
por los cuales el campesino serrano logré
reemplazar el acceso directo perdido en el
siglo xvir,

Resulta, entonces, un cuadro de numerosos
trechos familiares esparcidos entre las plantas
xerofitas (algarrobos, molle, chaiiar, chilca,
yaru, etc.), el barro y las piedras arrastradas
por los aluviones. Las parcelas podian encon-
trarse en el mismo lecho del rio o en las pam-
pas desérticas al lado. La distribucién “archi-
pieldgica” de los serranos interdigitados s
complicé por la participacion de los agricul-
tores costeros, produciendose asi un sector
donde ambas poblaciones compartian el mis-
mo nicho, aunque la primera estaba depen-
diente de la segunda. Sin embargo, aun si las
tierras codiciadas pertenecian legalmente a
los costeros, los serranos disponian de ciertos
recursos de los cuales los costeros también te-
nfan necesidad. En primer lugar, el maiz uti-
lizado (blanco) era traido de la precordillera
y para evitar la degeneracién de la planta
(peligro que hemos comentado para Lluta)
se practicaba una rotacién de la semilla, en lo
posible renovindola en cada zona cada tres
afios. Una rotacion parecida también se en-
cuentra con ciertas variedades de papa, y en

TCompirese Flores 1973: 199, donde se comenta el
mismo sistema de “racién” para los valles meridionales
del Perui.
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ambos casos los costeros tenfan que acudir
periédicamente a los serranos si querian man-
tener estos cultivos,

Pero de los recursos traidos de la precordi-
llera, el mds valioso era la misma agua. Cuan-
do el agua empez6 a escasear, los campesinos
de la precordillera incorporaron el valle de
Azapa en sus mitas locales: terminado el rie-
go de los terrenos en la precordillera echaron
la sobra al lecho del rio para que corriera ha-
cia abajo, donde sus familiares la recogieron
en Azapa y la llevaron a las siembras. Incluso
los hacendados se dirigian a la precordillera
para “pedir” agua cuando avanzaba la sequia,
y pagaban una pequefia suma a los serranos
por el favor28, Vemos, entonces, que el mismo
“sentido de propiedad” (Rostworowski, 1972:
296) sobre las aguas de los rios que bajan de
la cordillera, documentado para las pobla-
ciones serranas prehispdnicas, ha seguido vi-
gente en el interior del Departamento de Ari-
ca hasta nuestros dias. Puede sugerirse, que
aun si mas recientemente la relacién se “can-
cel6” en dinero, antiguamente habrd funcio-
nado como base para relaciones reciprocas
en otros planos entre las dos poblaciones y
como una manera por la cual los grupos de
la precordillera podian mantener su acceso
a las tierras calidas del valle2®.

" Hasta el momento, hemos distinguido en
términos amplios dos ecozonas, ocupadas por
los campesinos de la precordillera para apoyar
su economia de subsistencia. Esta es una sim-
plificacién, porque de hecho, en Azapa como
en la precordillera, cada zona abarca una va-
riedad de microclimas subsidiarios, y en lo
posible cada agricultor intenta mantener el
acceso a trechos en cada uno. Asi, por ejem-
plo, el lecho del rio, lavado por los aluviones,

*Informantes han citado Ausipar, Belén y Tignamar
como lugares a donde iban los azapefios para pedir la
miita. Keller 1946: 140 se refiere a los “campesinos” de
Sobraya y Cerro Moreno (;azapeiios? gafuerinos?)
quienes pedian la mita de la “comuna de Belén”.

#Surgen las preguntas gcémo los valles costeros
prehispdnicos habrdn asegurado sus recursos de agua
contra amenazas de arriba? ;Por medio de guarniciones
aisladas en la precordillera? o gincorporando la precor-
dillera dentro de una sola entidad sociopolitica? Toda-
via faltan los trabajos arqueolégicos que nos permiti-
rdn'contestar estas preguntas.
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permite el crecimiento rdpido de los porotos.
En la precordillera, las tierras en las quebra-
das debajo de los pueblos son las mds apro-
piadas para maiz, zapallos, ciertas variedades
de papas (p. e., chaucha, “manzana”), mien-
tras que en las tierras mds altas hacia las bo-
catomas se cultivan habas, arvejas, ocas, lisas
(olluco), trigo, y los dos cultivos comerciales
(“cash crops”) alfalfa y orégano. Mds arriba
todavia se encuentran los pastos. Ademds, en
las laderas de los cerros estian las tierras tem-
porales, sujetas a una rotaciéon cuidadosa que
se organiza en conjunto para después llevar
el agua en forma coordinada por las acequias
ya trazadas. La agricultura y organizacién
socioeconémica de los pueblos precordillera-
nos, como también sus relaciones con los pue-
blos ganaderos del altiplano, son temas para
un estudio aparte. Por el momento, lo im-
portante es reconocer que la “base de multi-
ples recursos” (Thomas loc. cit.) abarca re-
giones geograficamente muy alejadas.

Para una consideraciéon de la agricultura
de estos pueblos antes de 1962, dos nichos
mis deben mencionarse. El primero se encuen-
tra en la costa, donde los pueblos de la pre-
cordillera entre Putre y Tignamar estaban
acostumbrados a sacar guano, 'para abonar
sus cultivos, de las grandes guaneras entre
Caleta Vitor y Anzota. Estas se encuentran al
pie de unos precipicios tan empinados que
ni los burros pueden bajar. Los campesinos
tenian que bajar a pie y llevar las “tanquea-
das” arriba en sus hombros®®. Pero el guano
es un abono excelente3! y era imprescindible
dentro del sistema agricola andino, sobre to-
do en las tierras arenosas del valle donde la
fertilidad estd en funcién casi directa de la
implantacién por los campesinos de los ele-
mentos minerales y organicos precisados por

®Vizquez de Espinoza (1948): 482) dice que “los
indios... lo van a buscar entre las pefias a la mari-
na...”, otro indicador de la antigiiedad del patrén
aqui descrito.

#Segiin el Ministerio de Agricultura (1960: 33),
“contiene de 10 a 15 por ciento de nitrégeno amoniacal.
Es de accién mds lenta que el salitre, pues el nitrégeno
debe transformarse en nitrico, para ser aprovechado
por las plantas. Contiene, ademds, 10 a 129, de anhidri-
do fosférico, 1 a 39, de 6xido de potasio y hasta 50
por ciento de materia orgdnica”.



las plantas. En el siglo xvi1, Vazquez de Espi-
noza comentd que “los indios la llevan en sus
carneros, de suerte que primero dejaran de
comer, que de comprar el guano” (1948: 482),
y estimé que el uso del guano aumenté en
diez la cosecha®2. Frezier®? sigue a Vazquez de
Espinoza cuando calcula que, con el guano,
la semilla se multiplicaba en 400 a 500 veces.
Ya en el siglo xvi1 Vizquez de Espinoza nos
habla del negocio lucrativo en este abono va-
liosisimo (1948: 482). En este siglo las gua-
neras pasaron al Fisco chileno, y se destiné el
producto “de preferencia para la zona sur del
pais” (Ministerio de Agricultura 1960: 34) . La
explotacién consuetudinaria de estos recursos
ha seguido hasta hoy, tanto por los campesi-
nos como por los “guaneros” especializados
que viven casi enteramente de la venta de gua-
no. Pero la quiebra del equilibrio ecolégico
por la pesca desenfrenada de la anchoveta
(Instituto de Fomento Pesquero 1974: 10) ha
hecho casi desaparecer el pato guanay, que se
alimenta de las anchovetas y que a la vez es
productor del guano. Aunque se han buscado
substitutos, como el salitre y el estiércol de
ave o de animal, los campesinos de la zona
concuerdan en considerar la escasez de guano
entre los factores claves que perjudican sus
cosechas.

El segundo nicho se encuentra en la mis-
ma ciudad de Arica, Hasta los afios ‘50 aun
existfan varios tambos (posadas) que tenfan
la doble funcién de ofrecer alojamiento con
corralones para los animales, y vender mer-
caderfa, Cada pueblo del interior tenia su
tambo preferido, a donde sus miembros po-
dian llegar a recibir hospitalidad gratis, a con-
dicién de hacer sus compras en el almacén
del tambo. Asi, los campesinos traian lefia,

#Vdzquez de Espinoza (1948: 482) *“..guaneando
una hanega de sembrado de ordinario da 300, 400, y
500 hanegas, y si no la guanean dan como por aci,
assi todo lo que se siembra, se guanea, y alld de esta
suerte coge un labrador en aquellos valles mds de 10
hanegas, que acd de 100 y sucedié que un Gonzalo de
Valencia sembré 8 almudes, o celemines de trigo en
macollas como se siembran las habas, y guaneando, co-
gio6 de ellos 1.000 hanegas...”.

®Citado en Wormald, 1968: 46. Frézier pasé por
Arica en 1713.

“carbon” de quefioa, y forraje, cuya venta
resulté la manera preferida de conseguir di-
nero, y llevaron aztcar, arroz, fideos, ‘“‘trigo
mote”, y otros productos de primera necesi-
dad. De esta manera, los tambos parecen ha-
ber funcionado como puntos de articulacién
entre la economia nacional de mercado y la
economia vertical de subsistencia. Seria im-
portante investigar en mas detalle la natura-
leza de este eslabén entre los dos sistemas.

En esta seccion hemos empezado conside-
rando la participacién de los campesinos de
la precordillera en los terrenos de temporada.
Pero hemos visto que estos terrenos funcio-
naban como un solo elemento en un sistema
econémico basado en el aprovechamiento de
varios nichos ecoldgicos esparcidos vertical-
mente entre costa y cordillera (Ver Fig. 1).
Por lo tanto, era necesario esbozar los alcan-
ces del sistema total, para demostrar que las
tierras de temporada, con todos los riesgos
que acompafiaban su explotacién, represen-
tan tan s6lo un esfuerzo hacia la diversifica-
cién ecozonal, en una regiéon donde depender
exclusivamente de un solo predio seria expo-
nerse a riesgos inaceptables. Para la ecozona
de Puna, Thomas ha mostrado que “el acceso
a recursos multiples esparcidos entre muchas
zonas” funciona como un mecanismo para
“maximizar la seguridad contra un ambiente
fisico impredecible e incontrolado” (1972:
178) . En las cabeceras del valle de Azapa, las
condiciones son ain menos estables: los in-
formantes dicen que sélo se podia esperar
cosechar con éxito un afio en tres (compdrese
Keller, 1946: 140). Pero en el sistema agro-
pecuario surandino, tales terrenos constituyen
otro “seguro” entre varios: se busca una.si-
tuacién en que las pérdidas en una regién se
compensardn con las ganancias de otra3‘. Un
criterio para la distribucién racional de las
variedades de los cultivos y de los animales
domesticados en tal sistema es el de la resis-
tencia especifica de cada cultivo o animal
frente a niveles determinados de variabilidad

Asi, “una dependencia sobre una base de recursos
multiples es de una importancia singular cuando las
disrupciones climdticas locales afectan una subzona o
un recurso” (Thomas, 1972: 172) .
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climatica®®. Es en base de este equilibrio de-
licado que se ha podido habilitar para la pro-
duccién incluso las dreas mads marginales de
los Andes meridionales, siempre que existan
los recursos minimos de humedad3®. Pero en
esta tradicién, un cambio en la distribucién
de los recursos de agua producird inevitable-
mente una redistribucién de la poblacién an-

®Thomas, 1972: 173, por ejemplo, se refiere a la
ganaderia como “una utilizacién eficiente de las dreas
que no pueden modificarse productivamente para la
agricultura”, y es asi que sc comprende la adaptacién
de los camélidos domesticados a los nichos por encima
del limite superior de la agricultura. Entre los culti-
vos, los casos de la caiiihua, la quinoa, y las papas de
altura (luk’i, aqhawiri, etc.) son conocidos. Aqui cabe
mencionar mds bien el zapallo, planta tipica del cultivo
de temporada cuya capacidad de aprovechar de la pura
humedad atmdsferica ya se ha mencionado. Compdre-
se Nuiiez, quien enfatiza la importancia para el estudio
de las poblaciones agricolas tempranas, del zapallo,
“cultivo especializado en los valles bajos y muy resis-
tentes a las sequias que debieron ocurrir en periodos
alternados” (1974: 136) .

®Ver Nuiiez op. cit; Horkheimer 1973; Troll 1958;
Regal 1970.

44

G
2. St D
O Sl

BOLiviIiA

VALLE

COSTERO PRE CORDILLERA

ALTIPLANO

dina; y precisamente esto ha ocurrido desde
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la creaciéon del canal del Lauca en 1962.

LLos NUEVOS ASENTAMIENTOS

Desde la perspectiva del sistema vertical que
acabamos de describir, los nuevos asentamien-
tos en Azapa representan un intento de los
organismos del agro de desvincular una parte
de la poblacién andina de sus recursos tradi-
cionales y hacerla radicar permanente y ex-
clusivamente en los nuevos terrenos perma-
nentes creados en el valle de Azapa con los
nuevos recursos de agua provenientes del al-
tiplano. En la actual “Cooperativa Sobraya”,
por ejemplo, muchos socios son los mismos
que antes cultivaban los mismos trechos en
forma temporal, pero desde el principio se
les prohibi6 mantener tierras fuera del pre-
dio oficial que les correspondié en Sobraya.
Para los organismos del agro (especialmente
la Corporacion de la Reforma Agraria, o
cora, que ha dirigido la mayorfa de los nue-



vos asentamientos), el objetivo original era
crear un grupo de pequeifios agricultores con
estrategias productivas orientadas hacia la
comercializaciéon de “cash crops” (sobre todo,
tomate, porotos y hortalizas) en el mercado
nacional. Sin embargo los lazos de parentesco
se han prestado para mantener en forma le-
gal el acceso a los recursos lejanos, que ahora
pueden declararse en nombre de otro miem-
bro de la familia. Incluso recién este afio
(1975) se ha producido una situacién signifi-
cativa: para aprovechar de la demanda actual
para el orégano cultivado en la precordillera,
algunos Belenefios radicados en el valle han
decidido subir a su pueblo precordillerano y
reactivar sus derechos antiguos mediante con-
versaciones con sus parientes. Este caso nos
indica que la caracteristica de los archipiéla-
gos andinos subrayada por Murra (1973: 2-3),
segtin la cual los *“colonos” lejanos mantenian
derechos al menos latentes en sus nucleos res-
pectivos, se encuentran aun entre poblaciones
que participan en los esquemas de desarrollo
elaborados por cora.

Otro asentamiento mds arriba con que se
consolidé el avance de los terrenos permanen-
tes hacia las cabeceras del valle bajo la direc-
cién de cora, es la “Cooperativa 18 de Sep-
tiembre”. Aqui se experiment6 con otro sis-
tema de reclutamiento, trayéndose la mavoria
de los socios del valle de Choapa en el Norte
Chico. 'Un estudio de este asentamiento seria
de gran interés, no solamente para ver c6mo
los serranos ariquefios reemplazaban las tierras
de temporada perdidas, sino también para
comparar el rendimiento de los campesinos
surefios y andinos durante el proceso de adap-
tacién agrondémica y organizacién social en
las condiciones de Azapa. Asf se podria lograr
una definicion mds precisa de las diferencias
entre las tradiciones agropecuarias en los va-
lles costeros de ambas zonas.

Pero en este articulo nos limitamos a una
discusién del proceso de asentamiento que se
ha producido en el caso de la “Agrupacién
Campesina Andina” (AcA). Este caso es de
especial interés porque, aunque en julio de
1974 se incorpor6 formalmente a los campe-
sinos en una ‘“Sociedad Agricola de la Refor-
ma Agraria” (sARA), la iniciativa nacié de

los mismos campesinos quienes ya en julio de
1973 habian presentado las solicitudes corres-
pondientes y se habfan instalado en las pam-
pas que ahora ocupan con el apoyo de las
autoridades departamentales®7.

De hecho, la Aca era en gran parte una
prolongacién de un esfuerzo anterior realiza-
do por los llamados ‘“Damnificados de Livil-
car”, quienes ya a fines de 1972 se habian ins-
talado en las cabeceras del valle de Azapa,
buscando un reemplazo para sus tierras en
Livilcar que se veian seriamente amenazadas
por las bajadas del rio San José. Es dificil juz-
gar hasta qué punto los aluviones eran uni-
cos en la historia del Departamento —Livilcar
ha aguantado varios siglos de aluviones ante-
riores-—, o si mds bien solo se sentian sus efec-
tos mas agudamente debido al debilitamiento
de la organizacién comunitaria que antes se
hubiera encargado de las defensas contra el
rio®8, De todas maneras, los livilquefios traian
con ellos el sistema de terrazas (melgas) propio
de su pueblo, y en pocos meses habian demos-
trado que la habilitacién permanente de los
nuevos terrenos era factible, a pesar de las
advertencias en contra de algunos agrénomos.

El ejemplo de los livilquefios dio esperan-
za a otros campesinos que estaban en bus-
queda de tierras en los valles cerca de Arica.
Aunque la mayoria ya tenian casas en Arica
para que sus hijos pudieran recibir una edu-
caciéon escolar tal que no existe en sus pue-
blos de origen, preferfan radicarse en los va-
lles cercanos, y asi poder combinar el acceso
rdapido a las facilidades de la ciudad con un
predio agricola para complementar sus recur-
sos en otros nichos. Un segundo grupo de
Livilcar, los “Hijos de Livilcar”, recibian el

%El cuadro que aqui presentamos se basa en in-
formacién recibida de los funcionarios de cora, de los
campesinos de los “Damnificados de Livilcar” y de
la “Agrupacién Campesina Andina”, y de la revisién
de los periédicos locales “La Defensa” y “Concordia”.

*En 1767, por ejemplo, tenemos referencias de la
obligacién que cafa sobre los duefios de las tierras
colindantes con el rio Lluta, de fortalecer el barranco
y reparar los avances del rio “para que las avenidas
de aguas temporales no cause ruina y se imposibilite
el cultivo..”. Documentos relativos a las tierras en
Lluta de Don Fdo. Martin Carrasco, en Notarfa de
Arica, Tomo 1, Archivo Nacional de Santiago.
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respaldo de las autoridades y de los mismos
“Damnificados” para instalarse en Pampa
Pan de Azicar.

Otro grupo que se interesaba era de Suriri
(4200 m. snm.) y de Camifia (2.400 m.
s.n.m.). Puede preguntarse por qué se habrin
interesado los de Suriri, cuyo pueblo altipla-
nico se basa casi exclusivamente en la gana-
derfa. ¢Qué conocimientos previos de la agri-
cultura tenian? La respuesta explica a la vez
las similitudes que existen entre su procedi-
miento de habilitacién y el de los agricultores
de Camifia (ver abajo). De hecho, Suriri per-
tenece a un “sistema vertical” que antes abar-
caba el altiplano frente a Pisagua (Isluga) e
incluso Sabaya, pueblo fronterizo de Bolivia
(ver Mapa 2). Estos pueblos altipldnicos te-
nian acceso a tierras y productos en los valles
y oasis de la pampa tarapaquefia, especialmen-
te en la quebrada de Camifia (ver también
Martinez, 1975: 19-21) . Aunque las divisiones
nacionales y departamentales han fragmen-
tado este sistema desde la perspectiva admi-
nistrativa, los pobladores de Suriri e Isluga
siguen en algunos casos manteniendo predios
en las cabeceras de Camiiia, y las tropas de
llamas de los habitantes de Sabaya aun bajan
para trocar los productos de la Puna (quinoa,
charqui, papas y lana) con los del Valle (so-
bre todo el maiz) . Bajo la presién econémica
ejercida por Arica, este eje vertical se ha ex-
pandido para formar un tridngulo, con su
dpice en Azapa de donde los pobladores del
altiplano y del valle se mueven constante-
mente hacia sus pueblos de origen. Los lazos
de parentesco que vinculan los habitantes de
Suriri con los de Camiiia servian como canal
de comunicaciones entre ambos grupos, pro-
vocando su interés casi simultineo en los te-
rrenos de Azapa. También se unian al grupo
de Camifa algunos pobladores de Parinacota,
pero con experiencia agricola en Azapa, ‘Uno
de éstos se vincula por parentesco con los de
Camifia; pero también puede ser significativo
que los de Parinacota se interesaban en los
mismos terrenos que ya se estaban regando
con las aguas llevadas de su comarca por el
canal del Lauca, integrindose asi al sistema
fluvial de “propiedad vertical” indicado por
Rostworowski.
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Los de Camifia y Parinacota se han junta-
do con dos mds de Chapiquiiia, y estan insta-
lados en la Pampa Algodonal Norte Dos en
un solo sector de veinte agricultores (Mapa 3).
En cambio, los de Suriri estin ubicados en la
Pampa Algodonal Sur, junto con tres cam-
pesinos de Tignamar: en total suman diecio-
cho. Estos Tignameiios se han ubicado con
los de Suriri por falta de espacio en la Pampa
Algodonal Norte Uno al frente, donde otros
de su pueblo han formado su propio sector
con seis personas. Finalmente, al este de la
misma Pampa Algodonal Norte Uno, estd el
sector de Belén con cinco miembros. En el
mapa 2 mostramos algunos de los antiguos
lazos verticales que han sido extendidos con
la incorporacién de las tierras azapeiias. Fal-
ta todavia estudiar la estructura detallada de
cada sistema, pero ya podemos ver como los
pueblos que antes se conectaron con Azapa
mediante el cultivo estacional se han incluido
entre los campesinos de la AcA. Sin embargo,
en tanto que el estado chileno patrocina y ga-
rantiza este esfuerzo colonizador, también han
podido participar miembros de otros sistemas
verticales mds lejanos (Suriri y Camifia), lo-
grandose asi una nueva diversificacion de sus
recursos agropecuarios en torno de la necesi-
dad que perciben de estar cerca de la ciudad
de Arica39,

Desde el principio, a mediados del afio 1973,
se ha producido la formacién de los cinco sec-
tores representado en el Mapa 3#°. Cada sector
ha recibido el nombre de uno de los pueblos
serranos participantes. El sector de Camiiia in-
cluso dibujé6 con piedras la palabra “Camiiia”
sobre la ladera que esperaban ocupar, a pesar
de que casi la mitad de los campesinos de este
sector no son de la quebrada de Camifia. La
heterogeneidad de este sector ha provocado
tensiones esporadicas y aun se ha sugerido la

*®La participacién de grupos muy lejanos en un
oasis costero puede presuponer “el paraguas previo”
de un estado (Fuenzalida, citado Murra 1972:464).
Sin embargo, investigaciones en marcha sugieren que
existen mecanismos sociales que permitirian el desa-
rrollo del sistema archipieligico en algunas situa-
ciones donde no hay estado dispuesto a establecer estas
garantfas (Platt, MS),

“Omitimos aqui cualquier discusién del sexto sec-
tor, “La Cruz”, que sblo recién se ha formado.



formacion de un sector aparte por los partici-
pantes que no son de Camiiia. Hasta la fecha,
esta “fisiébn” del grupo no se ha realizado. Al
principio, los campesinos hicieron divisiones
provisorias del terreno, varidndose el tamaiio
de las parcelas segin la calidad de la tierra
ocupada por cada individuo*!. Sélo a fines
de 1973 se realiz6 una nueva parcelacién por
los topografos de cora, cuando cada miem-
bro de la AcaA recibié 4 hds, en calidad de
predio familiar,

El objetivo de los campesinos era conse-
guirse los titulos en forma individual. Pero
para empezar con la habilitacién de los terre-
nos era necesario una estrecha cooperacion al
nivel del sector y de la agrupacién. Asi se
organizaron trabajos comunitarios (faenas)
para trazar y construir las bocatomas, las ace-
quias y las compuertas, sin las cuales no era
posible realizar los objetivos individuales. Se
designaron jefes sectoriales y agrupacionales,
y se realizaron las asambleas necesarias a cada
nivel para enfrentar los trabajos en forma
coordinada. Algunos detalles se presentardn
mds abajo. Aqui s6lo hay que indicar que
este esfuerzo comunitario correspondia al de-
seo original de los campesinos, compartido
con los “Damnificados”, de prescindir en lo
posible de los créditos bancarios para poder
depender enteramente de sus propios esfuer-
tos y mantener una independencia relativa
frente a la sociedad mayor,

Antes del cambio de gobierno del 11 de
septiembre de 1973, la politica de cora enfa-
tiz6 la tenencia colectiva sin permitir la asig-
nacién de titulos individuales —una politica
inconsistente con los objetivos de los campesi-
nos. Después de instalarse el nuevo gobierno,
la politica de cora ha tendido a favorecer la
creacion de un grupo de pequeiios empresa-
rios. De hecho, la misma tensién entre la

“Esta variabilidad del predio familiar segin las
condiciones especificas de cada terreno concuerda con
el sistema prehispdnico de reparticién, cuando el ta-
maiio del predio dependfa de su productividad y del
tamafio de la familia. Es notable que los campesinos
repartian predios de solo 1-2 hds. entre un mayor
nimero de familias: ;esto reflejarfa su percepcién de
las cabeceras del valle como un solo elemento entre

los varios que constituyen su “base de multiples re-
cursos'?

individualizacion del usufructo y la colectivi-
zacidon necesaria para crear y mantener los
instrumentos de produccion (p. ej. sistemas
de regadio) es tipica de la organizacién social
andina (ver Albé, 1975; cf Troll, 1958: 27;
Espinoza, 1970) : la comunidad es una reconci-
liacién tensa de intereses individuales en una
situacién donde, sin un gran esfuerzo colectivo,
el individuo seria incapaz de sobrevivir. Sin
embargo, antes de entrar mas en el aspecto
organizacional de la Aca, veamos algo del
proceso de crear la nueva base agricola.

EXPERIENCIA Y EXPERIMENTACION

Tan aridas son las condiciones climdticas de
los Andes meridionales que cada uno de los va-
lles costeros exige una intensidad excepcional
de explotacién agricola. La manera de habi-
litar los terrenos de cultivo y de combinar los
factores bdsicos de agua, tierra, semilla y gua-
no, varia de un valle a otro segin la forma
precisa en que se presentan los recursos natu-
rales en cada caso. Los nuevos ocupantes de
las cabeceras de Azapa han traido como par-
te de su “equipo” los conocimientos adquiri-
dos en diversos lugares; ahora deben *ade-
cuar” sus prdcticas a las nuevas condiciones
que se presentan en Azapa.

Todavia pueden verse los restos de las
chacras de temporada en el lecho del rio y en
la Pampa del sector Camiifia. Pero en su ma-
yoria los suelos son altamente salados y deben
ser lavados cuidadosamente por los campesi-
nos antes de poder producir. En ciertos aspec-
tos, sin embargo, los predios varian entre si.
Las orillas del rio consisten en cuestas, de
varios metros de altura, donde las aguas han
revelado un corte estratificado de los suelos
de las pampas. Se nota un fondo de ripio, cu-
ya profundidad debajo de la superficie varia
de aproximadamente cuatro metros a cero.
Debido a esto, y a la pendiente irregular de
las pampas, cada agricultor debe enfrentarse
con condiciones ligeramente distintas. Y, en
algunos casos, estas diferencias son suficientes
para provocar “respuestas’” diferentes aun en
casos donde los conocimientos previos han sido
idénticos. Todos cuando llegaron sostenian
que querian trasladar el sistema que ya cono-
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cian en sus lugares de origen. Pero las diferen-
cias citadas en la calidad y la pendiente de
los suelos les han obligado a encaminarse en
un periodo de experimentacién, en que los
diversos sistemas rivales deben enfrentarse con
las condiciones reales. Analizemos este proce-
so para comprender mejor la interaccién en-
tre la “tradicién cultural” por un lado, y la
“experimentacién etnocientifica”, por el otro.

Aunque cada campesino hace hincapié so-
bre la naturaleza propia de la agricultura
practicada en su pueblo, existen de hecho dos
sistemas predominantes de preparar el terreno
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para el riego y la siembra. El primero, co-
rriente en todo el Valle de Azapa, es el sistema
conocido como caracol. Los caracoles consis-
ten en una S, de dngulos rectos, cuyas vueltas
pueden continuarse indefinidamentet2, El

“°En 1713, Frézier describe la manera de cultivar
(“toda clase de granos, trigo, maifz etc.,, y especial-
mente aji”) corriente en Azapa: “Una vez brotada la
semilla i en estado de trasplantar, colocan las matitas
como serpenteando, de modo que por la disposicién
misma de las acequias de riego, llegue el agua con
suavidad al pie de la planta; entonces ponen alre-
dedor de cada una tanto guano como cabe en el puiio.
Al florecer, le echan un poquito mis i por fin, ya



agua corre despacio por estas vueltas y las
plantas se colocan justo al borde del agua
para que no se mojen demasiado. El caracol
no necesita una profundidad de suelo muy
grande, y en los lugares donde el ripio brota
en la superficie de la tierra, los caracoles se
construyen siguiendo en lo posible los huecos
entre las piedras. Con leves variaciones en la
pendiente del caracol, se puede controlar con
precision la cantidad de agua que llega a la
planta. Asi, para los porotos se produce un
ligero empozo al fin de cada [ila para que
puedan gozar de mds agua, pero en el caso
de los tomates se evita el empozo, siendo el
tomate mds sensible a la humedad excesiva.
Variando la distancia entre las filas, se deja
una plataforma mas ancha cada dos filas
donde las matas de zapallo o de sandia puedan
gatear, En contraste con los surcos, utilizados
preferentemente en Lluta, donde sobra el
agua, los caracoles son relativamente econd-
micos con el agua, lo cual es una gran ventaja
en las condiciones mds duras de Azapa.

El otro sistema que estd conviviendo con
el primero en la Aca es el sistema de eras tipi-
co de la quebrada de Camifa. La era es una
“platabanda” bien nivelada y rodeada con
camellones. En Camina se ha cubierto todo
el lecho del rio con una red compleja de eras,
de tamaino variable*3, a veces formdndose en
tablas de eras al mismo nivel, otras veces esca-
lonadas y con las murallas de retencién em-
pedradas (pircas). Allia el cultivo del ajo se
combina con el de maiz y zanahoria de tal
forma que se puede sacar hasta cinco cosechas
al aio de la misma era en las partes mas ba-

formado el fruto le echan un buen pufiado, sin descui-
dar el riego, porque en este pais no llueve nunca, asi
es que las sales de la tierra no se lavarfan y quema-
rian las plantas, como demuestra la experiencia”. (Ci-
tado por Dagnino 1909: 62-3). El caracol también
aparece esculpido en piedra en tiempos prehispdnicos,
ver Pardo, 1945. Compirese Dias Vidal, 1959-60.

#Segiin un informante, la tierra se debilita mas
rapidamente con eras muy grandes, debido a que la
mayor cantidad de agua necesaria hace hundirse una
parte del abono; pero si las hace demasiado pequeiias,
poca agua cabe adentro y se secan pronto. Aqui tam-
bién se nota la precision en las operaciones de cul-
tivo andinas.

jas de la quebrada, o tres cosechas (ajo, maiz
y zanahoria) en las partes mas altas. Segtn la
necesidad de cada planta se aplica y se reaplica
la cantidad indicada de abono para “tirar”
la planta arriba; tradicionalmente, siempre
se utilizé el guano blanco de pdjaro, traido
de la costa de Junin y Pisagua. El agua se in-
troduce por una entrada pequefia a un lado
de la era, y se rompe su fuerza con un descan-
so, o empozo empedrado, para que no arras-
tre ni tierra ni semilla. A veces se coloca un
filtro de piedra envuelta en un trapo (solera)
en las entradas de las eras, o sobre los saltos
de las acequias, para eliminar la tierra arras-
trada. En el sistema perfeccionado, cada agri-
cultor debe regar con un minimo de agua
(riego “‘relampago”) para que no se hunda
el abono demasiado en la tierra. Un régimen
estricto de mita o turnos reglamenta el uso
de los recursos limitados de agua.

Tanto el sistema de caracol como el de era
tiene sus ventajas y desventajas. En el sistema
de caracol siempre se pierde un poco de agua
en un desagiie, mientras que con las eras todo
el agua se queda encerrada por los camellones,
y a veces aun se construye un canal profundo
al lado de las tablas para recoger el agua que
de otro modo podria perderse por filtracion.
Un agricultor con experiencia sabe cortar el
suministro del agua en el momento exacto
para que lo que queda en la acequia sea lo
justo para regar los ultimos terrenos. En el
caso de los caracoles, el agua suele llegar mas
turbia que en las eras bien niveladas y con un
descanso bien hecho. Igualmente, en el caracol
el agua puede llevar una parte del abono, que
en el caso de las eras se queda necesariamente
adentro. Para lavar la tierra, tan importante
en las etapas iniciales del asentamiento, mu-
chos prefieren la era, porque los caracoles de-
jan aflorar la sal en los bordes apenas mojados
mientras que las eras —al menos si se riega
constantemente— obligan a la sal a seguir hun-
diéndose mas adentro. Cuando hay una pen-
diente de tierra arenosa, también se prefiere
la era, porque la corriente continua que pasa
por el caracol corta ficilmente la tierra salvo
cuando es muy pedregosa, Este peligro se evi-
ta con las acequias matrices, empedrandolas
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o construyendo saltos empedrados (pongos)
para dominar la fuerza del agua*t.

Pero las eras no pueden construirse donde
hay poca profundidad de tierra, o donde la
superficie es puro ripio. Ademis, el caracol
es imprescindible para el cultivo del tomate
en Azapa, porque la humedad del valle haria
podrir la mata si no se mantuviera encima del
nivel del agua. Este es posible solamente con
el caracol. En las condiciones menos humedas
de Camifia, hay referencias de un sistema “hi-
brido” en aifios anteriores para el cultivo del
tomate, que consistia en la construccién de
un pequeiio caracol dentro de la era: asi se

“La construccién de las acequias refleja también,
en el caso de cada campesino, la tecnologia de que
el dispone. Para “dominar la fuerza del agua”, “rom-
perla” y asi evitar que se corte el terreno, los cam-
pesinos insisten en sus conocimientos pricticos. Em-
pedrando totalmente, se puede traer el agua vertical-
mente abajo por una pendiente pronunciada, y dirigirla
contra una piedra grande colocada en el punto mis
abajo, con la cual la corriente se divide para seguir
despacio por las acequias horizontales. Segiin otros,
este sistema no aprovecha debidamente de las tierras
que bordean el canal: ellos prefieren llevar el agua
casi horizontalmente y bajarla con saltos empedrados,
permitiéndose asi el sembrar en las orillas de la
acequia. La cementacién automitica de las acequias,
recomendada a veces por los técnicos, ha producido
en ciertos casos la eliminacién de terrenos regados con
estas filtraciones (p. ej., en Pica, segiin informantes
de ese oasis). Varios campesinos de la AcA se jactan
de su capacidad de trazar un canal en la arena sin
instrumentos de medir (“al ojimetro”): para esta
operacién es preferible trabajar temprano en la ma-
flana o en la tarde, cuando las sombras revelan cada
irregularidad en la superficie de la arena.
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eliminé la corriente de agua, pero el tomate
se mantuvo encima del agua. Se duda que tal
sistema resultaria en Azapa. En algunos casos,
se ha utilizado el caracol para remojar el te-
rreno en preparacion para la construccion pos-
terior de eras.

Se ve que hay varios factores que pueden
entrar en juego en la decisién de utilizar uno
u otro sistema. Un elemento fundamental es
la calidad del suelo del predio bajo conside-
racién. Dentro de la Aca, por ejemplo, gran
parte del sector de Camifia tiene una profun-
didad del suelo que es casi nula, y en muchos
lugares es puro ripio. En tales circunstancias
los agricultores deben usar caracoles, a pesar
de su preferencia para eras, En otras partes
del sector, la pendiente es tal que atn los
entrenados en Azapa —por ejemplo, los de
Parinacota, Chapiquifia o Camifia, que han
trabajado como jornaleros o medieros en Aza-
pa— deben dedicarse a construir eras. En el
sector de Camifia, entonces, donde la calidad
del suelo no es uniforme, se estd produciendo
mucha discusion, especialmente en las reunio-
nes sectoriales, sobre los méritos relativos de
cada sistema; y algunos, que tienen experien-
cia practica de ambos, y son conscientes de
las posibilidades que presentan, han surgido
como modelos para los demis que buscan una
sintesis parecida. En Camifia, entonces, la pre-
sencia dentro del sector de campesinos con
experiencias diferentes pero complementarias,
en un ambiente donde la misma tierra exige
un grado de flexibilidad, ha producido un
mutuo enriquecimiento tecnolégico.



En el sector de Suriri, en cambio, encontra-
mos que el ripio yace a varios metros debajo
de la superficie, y que una mayor proporcién
del sector tiene una pronunciada pendiente.
En este sector, pues, hay muchos que han
podido mantener exclusivamente el sistema
de eras que han traido de Camifa. Sélo en
el caso del tomate se sienten obligados a em-
plear el caracol. Sin embargo, hemos dicho
que entre los socios de Suriri se encuentran
tres de Tignamar, y es interesante observar
que éstos han empezado construyendo cara-
coles, también como consecuencia de su expe-
riencia en Azapa, donde tienen sembrados va-
rios cultivos mis alld que el tomate. Estos han
empezado desarrollando la parte de sus pre-
dios que tienen menos pendiente.

En la eleccién de las variedades y los cul-
tivos se manifesté una diferencia inicial entre
los representantes de cada pueblo. Los de Tig-
namar, por ejemplo, desde el principio anun-
ciaron su intencién de cultivar orégano, pro-
ducto que les consigue buenas ganancias en
la precordillera. Igualmente, han traido una
semilla de alfalfa de Tignamar, como tam-
bién una quinoa (rosada) y un maiz (blanco
de la precordillera) . De la misma manera, los
belenefios han traido semilla de maiz blanco,
habas y arvejas, de Belén. Los de Chapiquiia,
dentro del sector de Camiiia, también han
traido habas y maiz blanco de su pueblo pre-
cordillerano. Los de Camifa y Suriri, en cam-
bio, han preferido traer el ajo y la zanahoria
que les ha producido bien en Camina, y estdn
experimentando con el maiz dulce de Camifia.
El zapallo y la cana brava ( con que se afirma
el terreno y se apoyan las plantas trepadoras)
tambi¢n han traido de Camiiia, pero no han
puesto el orégano, convencidos —y parece con
razon— que no resultard bien en Pampa Al-
godonal.

Pero estas preferencias iniciales no se han
mostrado en ningtn respecto dogmiticas; mas
bien son como hipdtesis de trabajo que deben
ser probadas en el terreno. Un agricultor del
sector de Suriri, por ejemplo, estd experimen-

Ya hemos indicado que el conocimiento de los
de Suriri del sistema vigente en Camifia se debe a
los antiguos lazos que vinculan a los altipldnicos con
los habitantes de esa quebrada.

tando con cinco variedades de maiz: maiz Pa-
chia (semilla de Azapa), maiz amarillo de
Lluta (que resiste bien la sal), maiz dulce de
Camina, maiz chislléy (de Chiapa en la que-
brada de Aroma) y un maiz traido por cono-
cidos bolivianos de Santa Cruz en el oriente
boliviano*®, Los de Tignamar han dejado de
plantar orégano por el momento y estdn expe-
rimentando con maiz de Lluta y Azapa. Otro
del sector de Camiiia, pero con experiencia en
Lluta y Azapa, empez6 plantando unas pocas
matas de maiz Pachia, poroto, tomate y arve-
jas: se quemaron las primeras tres con la sal,

pero dio bien la arveja que ahora estd sem-

brando en cantidad para endulzar la tierra.
La arveja, como también el trigo, y el alfalfa,
se han adoptado por muchos ahora para la pri-
mera siembra. Otro agricultor de Parinacota
en el sector de Camiiia, tiene sembrado el trigo
en cinco formas distintas como prueba: de
golpe en caracol, de golpe en era, en fila en
caracol, en fila en eras, -y al voleo en era.
Para resumir, entonces, encontramos que
tanto en la eleccién de los cultivos como en la
construccién de sistemas de regadio, todos han
sido orientados inicialmente segin las practi-
cas ya desarrolladas en sus pueblos de origen,
o donde han aprendido la agricultura, pero
no existe ninguna resistencia a la implanta-
cién de una nueva técnica, siempre que no
exija una inversién arriesgada aparte del mis-
mo tiempo del trabajo. La agricultura andina
funciona en base de un conocimiento preciso
y detallado de las condiciones locales en que
se desarrolla. En el sistema acabado se recono-
cen en el ambiente natural ciertos “indicado-
res” ciclicos que sirven como “mensajes”’ en
el didlogo constante entre los campesinos y la
naturaleza (Mamani, 1974). En el caso de la
AcA, vemos que este didlogo brota del largo
proceso de experimentacion etnocientifica con
que se han creado los mismos instrumentos de
produccién. Y este proceso de experimenta-
cién parece ser facilitado, justamente, por el
patrén de asentamientos “‘archipieldgico”, que
obliga a sus integrantes a tomar conciencia
de una gama de técnicas y cultivos que no se
encuentran juntos en sus ‘“nucleos” serranos.

“Ver Parker y Paratori 1965 para algunas de las
variedades de maiz mencionadas.
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LLOs RECURSOS PREVIOS

Después de un afio y medio de lucha, tanto
social*” como con la naturaleza, recién en oc-
tubre de 1974 se produjo la primera cosecha
para la comercializacién. Esta vez la produc-
cién de tres eras de zanahoria apenas llegd
a 400 kilos, aunque con la préxima sicmbra
se espera duplicar esa cantidad. Segtin los cam-
pesinos, se puede esperar que la comercializa-
cién aumentard en 1975, pero solamente en
1976 se podra lograr la productividad deseada,
Con esta demora habran aguantado casi tres
afios desde la entrada en las tierras hasta com-
pletar la etapa de experimentacién. ¢(Con qué
se sostienen durante este periodo?

Hemos dicho que cuando entraron en Pam-
pa Algodonal, su objetivo era prescindir com-
pletamente de los créditos de las entidades es-
tatales y mantenerse con sus propios recursos.
¢Cudles eran y son estos recursos? Para mds
de la mitad, su capital mas valioso consistia
en los camélidos que tienen en la sierra. La
mayor parte de los socios de Parinacota y Su-
riri, y algunos de Tignamar, y Camifia tam-
bién, estin dotados con rebafios de llamas,
alpacas y ovinos. El mayor rebafio de que ten-
go referencia dentro de la AcA consiste en unos
500 animales; los demds varian entre 50 a 300.
De éstos se venden los machos solamente, guar-
dando las hembras para la crianza*s. Antes
vendfan la lana de los alpacas, pero el mer-
cado ha empeorado tanto que muchos ya con-
sideran que no les conviene trasquilar. Por lo
tanto, los animales enteros suelen venderse
para carnear. Puesto que en Chile solamente
los carniceros licenciados pueden carnear, y
que en Arica estos tienen poco interés en co-
mercializar carne de camélido, el aprovecha-
miento de los animales puede resultar o no
rentable o ilegal. Sin embargo, un llama de
buen tamafio se vendia a E° 15.000 al princi-

“Recordemos, sin embargo, que varios de los cam-
pesinos habfan estado buscando tierras propias de
valle por varios afios.

“Los Laymis del norte de Potosf, Bolivia, en cam-
bio mantienen rebafios exclusivamente de machos, que
compran viajando a Llica (provincia Daniel Campos,
Departamento de Potosf, Bolivia) y a Chile. Los Lay-
mis atin usan llamas para cargar. (Olivia Harris, comu-
nicacién personal) .
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pio de 1974, y en octubre de ese afio su valor
habia subido con la inflacién nacional a unos
E? 50.000 en los valles. Hoy vale E° 120.000.
Un campesino me dijo que en septiembre de
1974 ya habia vendido 30 animales, y pensaba
vender pronto unos 50 mds; a los precios co-
rrientes se habrd realizado casi E° 2.500.600
con que se podia vivir 3-4 meses si tomamos en
cuenta los gastos necesarios en abonos, semi-
llas, fletes, etc., que habrd que invertir en
Pampa Algodonal.

La gran ventaja de los camélidos es que
son reproducibles®® y el tamafio de un re-
bafio se mantiene constante salvo en casos
de nevadas particularmente fuertes, que des-
truyen los pastos. Aparte de esto, su man-
tenciéon es baratisima, y consiste meramente
en el envio de maiz, ropa y mercaderia de
Arica al ‘pariente o amigo encargado con su
cuidado®®.

Otro tipo de recursos de que muchos dis-
ponen son los terrenos agricolas en sus pue-
blos de origen, Aparte de los puramente ga-
naderos, varios mantienen chacras en el in-
terior, y aun cuando no tienen derechos di-
rectos, éstos pueden haberse asimilado a los
de otro miembro del mismo grupo familiar.
Estas tierras también les sirven como fuentes
de ingresos durante el periodo dificil que es-
tin pasando en Pampa Algodonal. Algunos
incluso tienen tierras en una parte y anima-
les en otra.

Esta re-creacién moderna del “control ver-
tical de un maximo de pisos ecolégicos” (Mu-
rra, 1972) no debe atribuirse al mero ‘“tra-
dicionalismo” de los campesinos: si lo man-
tienen hoy en dia, es por las ventajas con-
cretas que puede ofrecer. En los Andes hemos
visto que la “dispersién de la propiedad” no
debe confundirse con el minifundismo®!:
cumple mis bien una doble funcién de di-
versificacién de la base de sustento y también

“Para la importancia de los camélidos en la civi-
lizacién andina como crucial reproduceable capital, ver
Murra 1965.

“Generalmente se practica la crianza “al partir”,
siendo la mitad de las crias para el duefio y la otra
mitad para el pastor.

“Para una interpretacién errénea del “minifundis-
mo” andino, ver corA s/f: 127; compirese Fonscca
1974a.



como un seguro institucionalizado contra los
altos riesgos que acompaiian las actividades
agropecuarias en la zona®, En primer tér-
mino, estos riesgos se deben a las frecuentes
sequias en los valles costeros y las heladas en
las tierras de altura. Pero hoy también sirven
como protecciéon contra las fluctuaciones del
mercado: como en el caso de Sobraya, citado
arriba, algunos de la Aca se han interesado en
aprovechar de las condiciones favorables para
la venta del orégano cultivado en la precor-
dillera, y han subido para buscar la reactiva-
cién de sus derechos a parcelas hoy usutruc-
tuadas por sus familiares. Finalmente, existe
el riesgo que a algunos se les echarda de Ia
AcA después de completarse una evaluacién
de los progresos realizados como parte del
contrato de “Sociedad Agricola de la Refor-
ma Agraria” que se firmé en julio del afio
pasado. Resumiendo su percepcion de la si-
tuacion, un socio del sector Camiiia dijo: “Si
me bota la cora, ¢a dénde voy a ir? Yo qui-
siera que siempre sigamos con los terrenos
de afuera. Si pueden tener las personas en el
interior de la cordillera asi y también tener
acd, es porque tienen experiencia, tienen mas
agilidad para trabajar, porque a una persona
que se la puede, yo creo que no se le puede
quitar la idea. Esas personas se mueven, tie-
nen experiencia, estin acostumbrados al ga-
nado, estidn acostumbrados a la agricultura,
asi que esas personas no pueden olvidar” (cin-
ta magnetofdnica) .

Algunos de la Aca también tienen fuentes
de ingresos en Arica, como sastres, choferes,
comerciantes, jardineros, etc. A pesar de la
necesidad de dedicar un maximo de tiempo
a los terrenos en habilitacién rio arriba en
Azapa, la presién de los gastos les ha obliga-
do a buscar trabajo para mantenerse. En
contraste con los que tienen amplios recursos
verticales, estos campesinos en Arica se ven
obligados a hacer una inversién inoportuna de
sus energias humanas®, que se traducen en
un ingreso monetario usado para cubrir sus

®“Thomas (op. cit.,); compirese Fonseca, 1972.

®“Murra, (1956) enfatiza que, en el sistema econé-
mico andino, los ingresos familiares (o estatales, en
el caso Incaico) se median en términos de energias
humanas aplicadas regularmente a los recursos.

gastos inmediatos y que no se capitaliza como
el trabajo aplicado a la habilitaciéon de los
nuevos terrenos en Azapa. En cambio, los
rebafios de camélidos andinos y ovinos repre-
sentan una manera de ahorrar capitales que
requiere un minimo de tiempo en proporcién
a su valor, a pesar de los problemas de con-
version arriba mencionados, Otra ventaja de
que disponen algunos es la propiedad de un
camién, con que se facilita el transporte de
piedras del lecho del rio para la construc-
cién de los sistemas de regadio, los viajes re-
petidos a los recursos en otras zonas, y el tras-
lado de los productos a las ferias y los merca-
dos de Arica,

ORGANIZACION SOCIAL.

Hasta ahora hemos considerado principalmen-
te la forma de trabajar adoptada por cada so-
cio individual de la sArRA “Agrupacién Cam-
pesina Andina”, los cultivos con que se estd
experimentando, y los recursos verticales y
otros de que dispone para mantenerse du-
rante el proceso de adaptacién al nuevo me-
dio ecolégico y social. Pero cada una de las
pequeiias unidades productivas que se estan
instalando en las cabeceras del valle de Aza-
pa requiere, ademds, el acceso a la labor de
los demds para diversos fines, desde la ayuda
mutua entre vecinos para la construccién de
las acequias secundarias, hasta el trabajo de
todos los socios en la construccién de la es-
cuela, la casa de la asamblea, y para enfren-
tar en forma unida a la sociedad mayor. Vea-
mos someramente algunas de estas formas de
cooperacion.

El nucleo productivo estd constituido por
el socio y su mujer®, con la ayuda de los hi-
jos cuando éstos pueden subir de Arica, o
de otros familiares cuando bajan de la cor-
dillera. Ambos se dedican al trabajo agricola,
los hombres encargidndose de las tareas mds
pesadas, como la construccién de las eras y
caracoles, y las mujeres ayudando con el tra-
bajo mds liviano, deshierbando los cultivos,
controlando el riego, y responsabilizindose de
la venta de productos en las ferias. En este

%Solo en los casos de Tignamar y Camifia se en-
cuentran dos mujeres como socias.
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momento, mientras que se estd tramitando la
instalacién de la escuela propia de la Aca,
los nifios de edad escolar viven abajo en Ari-
ca, requiriendo asf una divisién de la unidad
doméstica y una deficiencia correspondiente
de mano de obra.

En la construccién de las acequias dentro
de cada predio algunos trabajan solos, como
también en la construccién de los terrenos re-
gados y en la habilitacién de los suelos. Otros
pueden emplear a un jornalero®, y en al-
gunos casos es el jornalero quien se dedica
mayormente al trabajo en Azapa, mientras
que su patron se dedica al trabajo en otro ni-
cho. También se emplean los patrones andi-
nos de ayuda mutua. Esta puede ser en la
forma de reciprocidad generalizada o equi-
librada entre dos parientes o vecinos (pare-
cida al ayni tradicional de la sierra); o en
el tipo de reciprocidad equilibrada entre va-
rios participantes llamado la torna: aqui, un
numero variable de socios se juntan para tra-
bajar en los predios de cada uno sucesivamen-
te, proveyéndose la comida para el grupo por
la mujer del recipiente respectivo?S.

Los que comparten una compuerta o una
acequia matriz también comparten los gastos
y/o la labor para trazarla en la arena; esto
representa una faeng limitada a esos socios
dentro del sector con este tipo de obligacién
mutua. Que se considera una obligacién es
evidente de los siguientes casos. En Suriri,
un grupo de cuatro que comparten una ace-
quia habian acordado responsabilizarse indi-
vidualmente para la cementacién y manten-
cién de esa secciéon que cruzé cada predio.
Uno del grupo no cumplié; los otros, para no
sufrir una disminucién en el suministro del
agua, tenfan que encargarse de la seccion de-
ficiente, hasta que la indignacién les llevé a
amenazarle con informar a la cora, En otro

%En octubre de 1974 el jornal estaba a ¢ E? 1.500,00
(=c. us$ 1,00), con comida y alojamiento (“con mesa
puesta”) . Hoy se ha reducido (en términos reales) a
¢ E° 3.000,00 (=c. us$ 0,60) “con mesa puesta”. En
la precordillera, en cambio, se esti pagando hasta
E? 5.000,00 “con mesa puesta”, debido a alza en la
demanda del orégano.

“Esto representa una modalidad de la minka an-
dina, ver Fonseca, 1974b. Para una tipologia de las
distintas formas de reciprocidad, ver Sahlins, 1965.
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caso, del sector Camifia, un “grupo de com-
puerta” acordé arreglar la acequia con tra-
bajo comunitario (faena); uno reclamé di-
ciendo que ¢l vivia al fin del canal, asi que
su ausencia no perjudicaria a nadie y podrian
omitir la secciéon que le correspondia. Pero el
asunto se discutié en la reunién sectorial, vy
se decidié que el acuerdo deberia cumplirse.

Tales grupos de forna o de faena consti-
tuyen grupos intermedios entre el socio in-
dividual y el sector. Al nivel de sector tam-
bién se realizan faenas para trabajos de in-
terés sectorial. Los casos que sobresalen son
la construccién de la becatoma y 50 metros
de canal comunitario, incluso un puente de
varios metros al borde de un pefiasco, por
los socios de Suriri; los del sector Livilcar,
también han construido una compuerta y un
canal al norte del rio para llevar agua del
canal principal de la Direccién de Riegos,
echarla al rio, y recogerla con una nueva bo-
catoma mas abajo para el riego de la pampa
Pan de Azicar.

Este aflo también se ha producido una
facna entre los sectores que ocupan el lado
derecho del rio (mirando hacia cl mar). De-
bido a la destruccién de la acequia estatal
por los aluviones del verano 1974-75, los que
antes sacaban el agua directamente de esa
acequia tenian que construir otra provisoria
con la bocatoma poco mds arriba de la AcA.
Para este trabajo cooperaban los socios de
Camina, Tignamar y Belén, siendo ellos los
sectores con intereses coincidentes en estc con-
texto. De hecho, cuando se rompié la nueva
acequia con la cafida de un penasco, los sec-
tores de Tignamar y Belén se dedicaban in-
mediatamente a repararla, y se escuchaban al-
gunas quejas acerca de la ausencia de los de
Camiia.

Finalmente, hay trabajos comunitarios de-
sempefiados por toda la Agrupacién en be-
neficio de todos. Un ejemplo de este tipo,
también llamado faena, seria la construccién
de la casa de la asamblea y de la escucla en
la punta oriental del sector Camifa, que se
ha elegido en una asamblea anterior como el
centro aproximado de toda la Agrupacion.
Antes de establecer este centro comun a todos
los sectores, la asamblea se realizaba en dife-



rentes sectores, segun el concepto de “turno”.
El debate para elegir el centro se caracterizéd
por un conflicto de opiniones, cuando, por
ejemplo, un tignameiio sugiri6 que se ubi-
que en el limite entre Tignamar y Belén;
pero la sugerencia de Camifia gané el con-
sensus necesario por aproximarse mas al cen-
tro verdadero de la AcA.

Los cuatro niveles de faena que hemos dis-
tinguido reflejan cuatro niveles de organiza-
cion social encima de los socios individuales
(ver Fig. 2). Pero hay que enfatizar que el
movimiento es de abajo para arriba y no vi-
ceversa. Es decir, cada socio mantiene su auto-
nomia en asuntos personales, como el sistema
de cultivo que quiere emplear, las horas que
trabaja, la comercializacién del producto, etc,
Sélo cuando los intereses de varios socios se
encuentran inevitablemente vinculados, como
en la construccién de una acequia comun, esa
autonomia se encuentra limitada por las obli-
gaciones hacia los demds. Igualmente, los gru-
pos de compuerta son libres de toda inter-
ferencia, salvo cuando se trata de una tarea
que toca a todos los del sector. La colabora-
ciéon entre todos los sectores que ocupan un
lado del rio también puede ocurrir; aqui las
sanciones contra un sector negligente se li-
mitaban al comentario oral. Finalmente, la
Agrupacién representa la unién de todos
los sectores, como representados en la asam-
blea general; pero se mantiene una distin-
cién cuidadosa entre los asuntos que son de
la competencia interna de cada nivel y las
tareas de interés general dirigidas por la
asamblea y su directiva. Asi, por ejemplo, el
presidente de la Directiva Central enfatizé,
en una ocasion, que dentro de su sector (Su-
riri) es un “simple socio”.

Existen planes para la construccion de vi-
llorrios dentro de cada sector. Segun las in-
tenciones de Tignamar, Suriri y Camifia, se
propone un pueblo para cada “isla” del ‘“‘ar-
chipiélago”, donde una casa para cada socio
rodeard una capilla sectorial. La dedicacién
de las capillas refleja, al menos en los dos
casos ya con planes al respecto, la afiliacién
vertical que cada sector mantiene paralela-
mente con su pertenencia a la Aca. Los de
Suriri han instalado una cruz en la ladera

del cerro encima de su pampa, siguiendo el
patrén religioso encontrado en toda la region
andina, y ahora piensan traer el patrén de
una de las dos capillas de su comunidad alti-
plénica, San Felipe, e instalarle en la nueva
capilla que proyectan para su sector en Aza-
pa. De la misma manera, los de Camifia pien-
san traer un imagen del nifio Jesus de la
iglesia en Camifia para su capilla ariqueifia.
Uno de los de Parinacota también piensa traer
una imagen de Parinacota, Los de la quebrada
de Camiiia han dicho que cada socio puede
traer su santo personal, siempre que el patrén
del sector sea del pueblo de Camiiia.

En la estructura analizada, se ve que desde
la perspectiva de un socio de la Aca, su afi-
liacién vertical le presenta un contexto cuan-
do la aca debe parecer internamente divi-
dida. La unidad econdémica que hemos visto
entre los sectores y sus lugares de origen se
refleja en una unidad ideoldgica que expres6
perfectamente un socio de Tignamar cuando
dijo, indicando su terreno en Azapa: “Aqui
estdi Tignamar”. El uso de los santos por
algunos sectores muestra como la ‘“isla” en
el valle ha buscado solemnizar su incorpora-
cién con el “nucleo” de origen, bautizindose
con el mismo santo®?, Y es aqui que vemos

%Desde las batallas entre los dioses serranos y cos-
teros recopiladas en los cuentos de Huarochiri (Avila
1598; compdrese Rostworowski, 1972), las relaciones
entre tierras altas y bajas han sido expresadas tanto
al nivel religioso como al nivel socioeconémico. Los
cjemplos son muiltiples: aqui citamos el caso de las
tierras de algunos turqueiios (Bolivia) en la quebrada
de Camarones (Esquifia). Segin un turquefio con
quien conversamos en Bolivia, San Pedro aparecié
milagrosamente hace mucho tiempo en Esquifia, y em-
pez6é a subir hacia el altiplano. En cada lugar donde
descans6, hoy se celebra la fiesta de San Pedro. Final-
mente, llegé a Turco donde se fundé el pueblo. Pero
seglin una versién recopilada de un informante de
Suriri, el trayecto de San Pedro era al revés: vino
bajando de Turco hasta llegar a Esquiiia. Estos movi-
mientos alternativos parecen reflejar las perspectivas
invertidas de los pobladores de la quebrada donde
se cultiva el maiz, y los de las alturas. En otro cuento
del mismo estilo se atribuye el milagro de la Virgen
de las Pefias a la bajada de la virgen (Rosario) en
forma de paloma de un pueblo de Carangas, Bolivia.
Queda atin por averiguarse si esta leyenda tiene su
correlacién histérica al nivel de la- participacién de
los pobladores del pueblo altiplinico en las tierras
de quebrada.
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FIG. 2

claramente ia funcionalidad del sistema je-
rérquico de los grupos sociales. La misma auto-
nomia relativa de los grupos inferiores les
permite manejar sus lazos verticales en forma
independiente. “La agrupacion es una; no hay
mencion de los sectores en el convenio”, me
dijo el mismo socio que minutos antes habia
estado explicando las rivalidades internas del
sector Camifia. Y en ambos casos tenia razén,
porque esta tensién fructifera entre afiliacién
de vecindad local y afiliacién vertical parece
ser inherente en los archipiélagos andinos
(compérese Platt, M S.).

CONCLUSIONES.

Las deficiencias agronémicas de este trabajo
son demasiado obvias para requerir mayor
comentario: lo méximo que aqui se puede
esperar es que se reconozca la urgencia de
una colaboracién entre etnélogos y agréno-
mos para la descripcién y analisis de los sis-
temas especificos de organizacion agroganadera
en cada zona y subzona del Norte Grande chi-
leno®8. Estas especificaciones deben buscarse,

%Un modelo de este tipo de estudio para la zona
central de Chile, se encontrard en Baraona, Aranda

y Santana, 1961; compdrese Sabogal MS sobre la costa
norte del Peru.
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no sélo en base de diferencias ecoldgicas lo-
cales, sino también en funcion de la perte-
nencia de cada vecindad a un sistema de re-
laciones verticales, que vinculan a cada ni-
cho productivo con otros complementarios:
en tal sistema la deviene un
concepto inadecuado debido a sus connota-
ciones etnocéntricas de una sedentariedad lo-
cal, y su consecuente incapacidad de tomar
en cuenta la movilidad vertical constante de

“comunidad”

los campesinos andinos entre los diversos ni-
chos que, en conjunto, definen su “base de
multiples recursos”. Hemos mostrado cémo
la racionalidad de este sistema de asentamien-
to se encuentra en su funciéon como un segu-
ro contra riesgos en diversos planos —clima-
ticos, econémicos, sociales— que pueden afec-
tar un elemento local, pero dificilmente ani-
quilardn los recursos en todos los nichos si-
multineamente. De alli serd necesario repe-
tir lo seifialado por Ortiz, en base de su tra-
bajo con campesinos colombianos: ‘“Antes de
intentar cualquier reestructuracién de la agri-
cultura campesina, serd necesario establecer:
a) cudl es la manera institucional de enfren-
tar el riesgo, y b) cémo se afectaria por la re-



estructuraciéon bajo consideracion”  (Ortiz,
1967: 225). Ademds, es probable que, en la
medida que se cortan los lazos verticales de
los nuevos asentados, se contribuird a reducir
las actividades agropecuarias en las alturas,
fomentindose el traslado de la poblacién chi-
lena hacia las tierras bajas.

En el caso de la “Agrupacién Campesina
Andina”, nuestra tarea es atipica en el sentido
que aqui presenciamos la creaciéon de ese
mismo sistema como resultado del proceso
de adaptacion al medio ecolégico y socioeco-
némico, Para una “comunidad” de colonos
andinos recién en vias de formarse, tampoco
se puede hablar de su historia especifica: lo
que si se puede hacer, y lo que aqui hemos
intentado, es documentar los antecedentes
del mismo flujo poblacional que subyace en
la creacién de la aca. Desde esta perspectiva,
vemos que el interés de las poblaciones serra-
nas en las cabeceras de los valles costeros no
es nada nuevo. La AcA no ha sido creado por
fiat administrativo: mds bien, los organismos
del agro han podido aprovechar de ciertos
mecanismos andinos de diversificacion micro-
climdtica que siguen manifestindose en forma
creativa dentro del nuevo contexto socioeco-
némico precipitado por el crecimiento de
Arica.

Para los estudiosos andinos, la AcA tiene
otro interés especial, porque nos permite vincu-
lar los andlisis de la organizacién social dz
los pueblos andinos, en el plano sincrénico,
con los trabajos de los arquedlogos interesa-
dos en mostrar cémo se crearon las mismas
bases de la produccion agricola en el Norte
Grande de Chile al principio de nuestra era.
Podemos ver las formas de cooperaciéon y la
estructura social como relacionadas estrecha-
mente con la creacién de las bases de susten-
to del grupo. En los primeros intentos a ha-
bilitar los terrenos del desierto (Nufiez, 1974),
los riesgos de la empresa deben haber sido
enfrentados en base de ciertos recursos pre-
existentes o “con técnicas de almacenaje” (Nu-
fiez, op. cit,, 147). La acumulacién prelimi-
nar de recursos en los niicleos de origen de-
ben haber sido lo suficiente para enfrentar
el proceso de asentamiento experimental; en-
tre estos recursos los camélidos tenian ciertas

ventajas, seialadas arriba, entre las cuales de-
be destacarse la economia de tiempo, permi-
tiéndose asi una mayor dedicaciéon a los tra-
bajos en los valles y las quebradas. E1 modelo
propuesto por Pollard y Drew (1975), en
base de excavaciones en la region del rio Loa,
también sugiere que la domesticacion de la
llama en esa zona precede a la agricultura
desértica en base del maiz.

Pero todo el proyecto depende, en pri-
mer lugar, en la realizacién previa de los tra-
bajos “hidrdulicos” necesarios para el cultivo
sin lluvias en el desierto. En el caso de la Aca
vemos cdmo los sistemas de cooperacion desa-
rrollados en cada pueblo serrano se han pro-
yectado hacia el contexto desértico. La jerar-
quia de los grupos cooperativos permite, co-
mo hemos visto, l]a mayor autonomia de los
grupos familiares y de los grupos superiores,
salvo cuando se exige su subordinacién den-
tro de una estructura mas amplia®. Es asi
que se resuelven las relaciones entre las dis-
tintas “islas” del archipiélago: pertenecen si-
multineamente a dos entidades sociales, una
vertical y la otra “horizontal” o local.

Es posible ver, también, como estas fun-
ciones, necesarias para la sobrevivencia del
grupo en un ambiente hostil, toman formas
institucionales que pueden reconocerse como
derivaciones altipldnicas. La divisién “dual”,
en términos de la orilla del rio, aunque sdlo
vestigial en la Aca, refleja sin embargo las
necesidades particulares del grupo que habi-
ta cada lado; Murra (1967: 397-8) ha sefiala-
do para Hudnuco su importancia como base,
en esa zona, del dualismo social que tuvo tan-
ta importancia al nivel simbolico-ritual en los
pueblos andinos. Otro dualismo que hemos
comentado, el que se encuentra entre las po-
blaciones exclusivamente costeras y los “co-
lonos” serranos en las cabeceras del valle,
también puede reconocerse en la doble orien-
tacion de los socios de la AcA, en parte hacia
los mercados de Arica —actitud consonante
con los intereses de ese centro expresados en

las actividades de los organismos del agro—
“Puede formularse este sistema, consistente en una
homologia ideal entre las estructuras en sucesivos ni-
veles de organizacidn, asi:
(A:B) : (B:C) :: (C:D) :: (D:E) :: ..
Ver Figura 2.
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y en parte hacia sus ntcleos de origen®. De
alli el cardcter de “espacio de encuentro” co-
mentado en la introduccién de este articulo.

La organizacién ‘“rotativa” de la asamblea
en los momentos iniciales del asentamiento
también sigue los padrones altipldnicos (Al-
bd, 1972); igualmente la decision de ubicar
el centro agrupacional en un punto tedrica-
mente equidistante de cada sector, sin perju-
dicar la formacion paralela de las “estancias”
sectoriales que se proyectan, representa una
aproximacién funcional a la relacién entre
la marka tradicional y las estancias circunva-
lentes conocida en el altiplano (Wachtel,
1974; Martinez, 1974) . En las preferencias de
cada sector para las variedades de cultivo co-
nocidos en sus pueblos de origen, podemos
ver una estructura implicita que coincide con
la correlacion, entre las variedades del maiz
y las afiliaciones étnicas, detectada por Bird
(1966) en Hudnuco. Finalmente, la organiza-
cién religiosa por sectores, y en relacion di-
recta con los cultos de los niicleos serranos
correspondientes, ha venido posteriormente
para consolidar en el plano ideolégico las re-
laciones socioecon6micas establecidas entre los
miembros del archipiélago y sus pueblos de
origen.

En el curso de este articulo, hemos enfo-
cado los nuevos asentamientos en Azapa co-
mo una respuesta andina, dentro de una tra-
dicién regional, frente al aumento cualita-
tivo en los recursos disponibles de agua, En
el sistema anterior de temporadas, vimos que
la ocupacién humana de las cabeceras del va-
lle era transitoria: en este sentido se presenta
como una limitaciéon del modelo vertical de
Murra, en la medida que ese modelo presu-
pone la ocupacién permanente de cada nicho
dentro del sistema total (Murra, 1973: 3).
Esta limitacién se agrava en cuanto se acerca
al despoblado de Atacama con el aumento
correspondiente de aridez ambiental. Pero en
Azapa, el canal del Lauca recién ha creado
las precondiciones necesarias para la forma-
cién del archipiélago total. Por lo tanto, las
cabeceras del valle sélo después de 1962 po-
dian integrarse plenamente al modelo.

“Compirese Hidalgo. 1972 para este tipo de dua-
lismo en el Norte Chico en tiempos protohistéricos.
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Por 1ltimo, hay que enfatizar que la con-
tinuidad andina que hemos subrayado no de-
be confundirse con una “inmovilidad” estruc-
tural. De hecho, hemos mostrado la variedad
de formas institucionales que pueden ser em-
pleadas en épocas sucesivas para lograr el ac-
ceso a los recursos lejanos. En un momento
cuando la antropologia y la historia andina
se estdn acercando entre si (Wachtel, 1973),
la tarea de ambas disciplinas devicne en el
andlisis, desde la perspectiva campesina, de
los sucesivos cambios estructurales que se han
producido en la sociedad indigena por su in-
corporacién en un sistema socioeconémico
mayor. Sin embargo, en el grado que este pro-
ceso no produce la plena desintegracion del
sistema andino, los cambios ocurren dentro
de una “tradiciéon” cuyos rasgos caracteristi-
cos se dan dentro del proceso acumulativo
de adaptaciones regionales a las presiones di-
ferenciales del sistema colenial y republicano
mayor. Es esta capacidad de lograr reorde-
namientos locales que ha permitido, en cir-
cunstancias especificas, la creacién contempo-
rdnea de un ‘“archipiélago vertical” en las
cabeceras de Azapa, no como una repeticién
idéntica del sistema prehispdnico, sino con
caracteristicas propias del contexto social e
histérico de hoy. La investigacién etnoldgica
de esta “tradicién” dindmica —que debera
ser realizada con la colaboracién de diversos
especialistas— es imprescindible si esperamos
comprender la estructura y las potencialidades
del campesinado andino del Norte Grande
chileno®1.

Arica, junio de 197562,

®Una parte de este trabajo fue lefdo en el 1 Con-
greso Peruano del Hombre y la Cultura Andina, rea-
lizado en Trujillo en noviembre de 1974. Para su
preparacién, quisiera agradecer a los funcionarios
de corAa (especialmente a Eugenio Dusolain y a Nancy
Alanoca), a Alfonso Gajardo de Bienes Nacionales,
a mis colegas del Departamento de Agricultura (cica)
de la Universidad del Norte, y a los del Departa-
mento de Antropologia de la misma Universidad, por
la ayuda prestada en numerosas ocasiones. También
aprovecho esta nota para dar las gracias a Flavio
Piazza, quién dibujé los grificos, y a Luis Valdivia,
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