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LOS LiMITES SEPTENTRIONALES DEL IMPERIO INCA 'Y
EL QHAPAQ NAN VISTOS DESDE LA ARQUEOLOGIA Y LA
HISTORIOGRAFIA DEL SUR ANDINO DE COLOMBIA'!

THE NORTHERN LIMITS OF THE INCA EMPIRE AND THE QHAPAQ NAN
FROM THE PERSPECTIVE OF THE ARCHAEOLOGY AND HISTORIOGRAPHY
OF THE SOUTHERN ANDES OF COLOMBIA

Alejandro Bernal Vélez**

El articulo presenta una discusion sobre el papel de los caminos y las rutas de comunicacién como elementos imprescindibles
en la produccion social del espacio, y sobre la conformacion de una region de frontera del Tawantinsuyu en el norte de los
Andes en el momento de la conquista espafiola. La informacion arqueoldgica e historiografica disponible sobre el departamento
de Narifio en Colombia y de la provincia de Carchi en Ecuador es usada con el fin de evaluar el grado de conquista y dominio de
los Incas en los Andes Septentrionales, y la funcion de la interaccién social en la configuracion espacial. En el texto se resalta
que, independiente del hecho de si la regién hacia parte del imperio Inca, algunos elementos que se consideran caracteristicos
del llamado “mundo andino” estdn presentes en el registro arqueoldgico, e incluso que algunos de estos no se relacionan
temporalmente con la presencia imperial en el sector.

Palabras claves: Andes colombianos, Qhapaq Nan, produccién social del espacio, interaccion social, frontera del

Imperio Inca.

The aim of this article is to discuss the role of roads and communication routes as essential elements in the social production
of space, and in the conformation of a border Tawantinsuyu region in the northern Andes at the time of the Spanish conquest.
Available archaeological and historiographical information on the department of Nariiio in Colombia and the province of
Carchi in Ecuador is used to evaluate the degree of conquest and dominion of the Incas in the Northern Andes, and the function
of social interaction in the spatial configuration. The text highlights that, regardless of whether the region was part of the Inca
Empire, some elements that are regarded as characteristic of the so-called “Andean world” are present in the archaeological
record, and even that some of them are not temporarily related to the imperial presence in the area.
Key words: Colombian Andes, Qhapaq Nan, social production of space, social interaction, border of the Inca Empire.

En Colombia, la arqueologia, la antropologia y
la historiografia tienen una escasa relacién con las
discusiones académicas sobre el pasado prehispanico
de otros paises andinos. Probablemente, el desinterés se
deba ala ausencia en el territorio colombiano de algunas
de las caracteristicas geograficas de los Andes Centrales,
la inexistencia de sociedades estatales precolombinas,
y en particular con el hecho que en ninguna regién de
los andes colombianos se presentd algtin tipo de control
por parte de los Incas. Adicionalmente, por décadas se
ha tomado como un hecho indiscutible la pertenencia
de las tierras altas de Colombia al Area Intermedia
y al Area Circumcaribe, y que eso las excluye de las
discusiones sobre las sociedades andinas. A lo sumo,

las sociedades serranas colombianas son clasificadas
como “‘sub-andinas” (Reichel-Dolmatoff 1977). Tal vez
por estas razones, en el medio académico colombiano el
asunto que se entrara dentro del proceso de nominacién
del Camino Principal Andino como patrimonio mundial
ante la UNESCO se recibi6 con escepticismo.
Laexistencia de unared de vias y rutas camineras
en el sur andino de Colombia que pueden tener una
considerable profundidad histdrica, y que estuvieron
posiblemente conectados o relacionados con el tramo
septentrional del Qhapaq Nan en la sierra norte de
Ecuador, se tomaron como el componente colombiano
que hizo parte del proceso de nominacién (Cortez
2014; Groot y Villada 2009; Leguizamoén et al. 2019;
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Universidad de Narifio 2010). La inclusion de estos
caminos como parte del “Camino del Inca” no ha
implicado de ninguna manera una aceptacion técita
de la pertenencia de los andes meridionales del pais
al Tawantinsuyu. Sin embargo, en lo que respecta a
Colombia, el proceso de investigacién y documentacion
sobre el Qhapaq Nan y los valores histéricos que
éste representa haresaltado la necesidad de volver a
considerar el tipo de relaciones sociales y culturales que
en el pasado prehispdnico se dieron entre el sur serrano
de su actual territorio nacional y otras regiones de los
Andes, asi como la profundidad histérica de dichas
conexiones. Igualmente, el proceso ante UNESCO
ha implicado que se tome a los caminos como partes
imprescindibles en la construccién de territorios y
relaciones entre regiones y comunidades.

El siguiente articulo presenta una sintesis de los
argumentos, ideas y datos sobre el pasado prehispanico
de los Andes meridionales de Colombia con el fin de
contribuir a la discusion del tipo de presencia incaica que se
dio en estaregion, centrandose en la idea de la construccién
de las fronteras como espacios. Se propone que en el
momento de la conquista espaiola esta porcién del norte
de los Andes hizo parte de un espacio que podria llamarse
el “limite de la frontera” del imperio Inca. Igualmente,
desea aportar a las reflexiones sobre la articulacién en

tiempos prehispanicos de las sociedades y territorios del
sur andino del pais con un conjunto geografico e histérico
méas amplio llamado los Andes Septentrionales. Se plantea
que estas relaciones se manifiestan de varias maneras y con
distintas materialidades, y que existieron varios siglos antes
de la presencia incaica en la sierra norte de Ecuador. Si bien
se hard constante mencién al Camino Principal Andino o
Qhapaq Nan, el interés del escrito no esta dirigido a exponer
detalles de las caracteristicas arqueoldgicas de los tramos
del mismo que entraron en la declaratoria de la UNESCO.
Las vias y los caminos son tomados como elementos
importantes para la construccion social del espacio y como
agentes materiales que facilitaron la interaccién social y la
relacion entre diferentes grupos.

En términos de los territorios nacionales
contemporaneos, el drea de interés del articulo se
encuentra en ambos margenes de la actual linea divisoria
binacional en los altiplanos del departamento de Narifio
en el suroccidente de Colombia y la provincia de Carchi
en el norte de Ecuador, y en donde se ubican las actuales
ciudades de Tulcan, Ipiales y Pasto (Figura 1). En
épocas prehispanicas eran los territorios de los grupos
étnicos llamados por los espafioles Pasto en el sur, en los
altiplanos de Carchi e Ipiales irrigados por los rios Chota-
Mira y Guditara, y los Quillacinga en el nororiente del
Guditara y la vertiente oriental de la cordillera.
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Figura 1. Ubicacién de la region de estudio. Elaborada por Alejandro Bernal Vélez.

Location of the study region. Prepared by Alejandro Bernal Vélez.
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El Espacio, los Limites y la Frontera como
Conceptos

Las palabras “frontera”, “limite” y “espacio” se
entienden en un contexto histdrico y social, asumiendo
que existe una “produccion social del espacio”. Como lo
han expresado algunos autores (Criado 1991:7; Lefebvre
1974:226), 1a expresion hace alusién a un conjunto amplio
de dindmicas sociales, politicas, culturales y simbdlicas
que le dan sentido a un terreno, drea, superficie, etc.
De esta manera, hablar de “espacio” es referirse a una
entidad creada por la accién humana. Las acciones
sociales, culturales o productivas no se dan sobre el
espacio como si este fuera una realidad ajena y separada.
Son precisamente aquellas cuestiones las que crean y dan
uno o varios sentidos a un espacio determinado.

Siguiendo con la idea que lo espacial se debe
entender ante todo como un sistema dinamico, las
divisiones que separan territorios y personas son entidades
creadas por la cultura, la politica y las relaciones sociales,
y por tanto estdn en una permanente construccion. Los
Iimites espaciales no se pueden tomar como lineas
rigidas e impermeables que estdn dispuestas en hitos
fisicos como un rio o una montafia (Ramirez de Jara
1996:71). Aun cuando se fija una linea fronteriza, detrds
de dicho proceso existe una ‘“horogénesis”, es decir, que
una frontera es el producto de una evolucién histérica y
del proceso de inscripcion en el tiempo y el espacio de
un conjunto de divisiones politicas, culturales y sociales
que afirman discontinuidades y marcan transiciones en
terrenos que, en ocasiones, presentan ciertos rasgos de
homogeneidad y continuidad (Deler 1996:24).

En varios textos (Bray 2018; Bray y Echeverria
2014; Caillavet 2000a; Dillehay y Netherly 1998;
Hyslop 1998; Morris 1998; Salomon 1980, 1988,
1998) se argumenta que los procesos de expansion de
las fronteras del estado Inca se dieron en realidades
geogréficas diversas e involucrando una multiplicidad
de estrategias de relacién con las sociedades locales.
Adicionalmente, proponen que este proceso fue gradual,
no homogéneo, e involucré un proceso de adaptacion,
negociacion y resistencia mutua entre “conquistador’” y
“conquistado”. Estos argumentos traen también la idea
que los limites del Tawantinsuyu configuraron espacios
fronterizos mas que una serie de lineas especificas que
definian o demarcaban el territorio bajo su control. En
este sentido, la interaccién de los incas con otros grupos
y territorios que les eran ajenos, asi como las practicas
y dindmicas socioculturales, politicas y econdmicas que
generaron estas relaciones de poder, fue lo que cre6
espacios de frontera en distintos lugares de los Andes.

Asimismo, los espacios de frontera en el mundo
andino creados por las dindmicas de la expansion incaica
no presentaron una uniformidad en su interior. Por un lado,
segun Dillehay y Gordon (1998:183), pudieron existir al

menos dos situaciones de frontera vistas desde el interior
del Estado Inca. En primer lugar, aquellas relaciones
sociales y espaciales dentro de una “frontera geopolitica
exclusiva” ocupada militarmente y formalizada mediante
una mayor presencia institucional del incario. Coinciden
con la distincién que en su momento hizo Hyslop
(1998:33-35) de espacios fronterizos de “dominacién
segura”. En segunda instancia, una “frontera geopolitica
inclusiva” mas externa, y que formaba un “archipiélago”
de variadas actividades estatales dispersas (Dillehay y
Gordon 1998:183). Estos espacios fronterizos externos
pueden definirse también como “territorios insulares
fragmentados” y de naturaleza esparcida, donde el control
que busco o intentd el Estado no se manifest6 de una
manera continua en las regiones, ni el control territorial
fue homogéneo (Dillehay y Netherly 1998:19). Esto pudo
deberse, posiblemente, a que los recursos estratégicos
en los Andes, y cuyo acceso buscaron los incas en casi
todas las ocasiones, estdn dispuestos en franjas y zonas
ecoldgicas dispersas y no contiguas dentro los territorios
de las unidades politicas que el Tawantinsuyu buscé
dominar o al menos incorporar (Morris 1998:106).

Al momento de la conquista espafiola en la década de
1530, la regién del extremo norte de la sierra ecuatoriana
y los andes meridionales colombianos que le eran
contiguos presentan algunos elementos que recuerdan
esta segunda situacion de espacios fronterizos, asi como
otros que ratificarfan que los territorios de los grupos Pasto
y Quillacinga se ubicaban en los limites mds externos
de la frontera boreal del Tawantinsuyu en los Andes
Septentrionales (Figura 2). Dentro de esta contextualizacién
de los espacios fronterizos norandinos, las rutas y redes
camineras ubicadas en el sur del departamento de Narifio
y que fueron propuestos como partes del Qhapaq Nan,
estarfan por fuera de las fronteras de “dominacion segura”
que refirié Hyslop (1998) y harfan, posiblemente, parte
de espacios en donde pudo haberse dado de manera
fragmentada, ocasional, y ciertamente efimera, algtn tipo
de presencia incaica (Figura 3).

El Sur de los Andes Colombianos como Espacio
Geografico y Social

Diversos autores han categorizado la variabilidad
ecoldgica y geogrifica de la cordillera de los Andes y
las particularidades de los andes colombianos (Dollfus
1981; Guhl 1975; Parsons 1982; Troll 1958). En aras de
resumir las caracteristicas de las sierras andinas del sur
de Colombia y del norte de Ecuador, estas se encuentran
sobre la linea equinoccial, y estdn flanqueadas por dos
frentes muy himedos: uno al oriente, en la Amazonia,
y otro al occidente desde del cual llega la influencia del
Pacifico del norte de Suramérica. Dado que en Ecuador
y Colombia la cordillera de los Andes tiene una altitud
promedio menor que los Andes Centrales, con muy
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Figura 2. Los limites del Estado Inca. Elaborado por Alejandro Bernal Vélez a
partir del mapa de Hyslop (1998:34).
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pocos y discontinuos macizos de gran altura que superen
los 4.500 0 5.000 msm, y que son considerablemente
mds angostos en comparacion a los Andes de Peru
y Bolivia, los vientos cargados de humedad de ambos
costados pasan facilmente, determinando que los Andes
Septentrionales sean espacios predominantemente
himedos con algunos econichos secos circunscritos
generalmente a cafiones y valles interandinos.

Otracaracteristicadel norte de los Andes es la
presencia de cinco franjas altitudinales dispuestas
verticalmente y que son llamadas “pisos térmicos”
(Dollfus 1981) (Figura 4). Ordenados de mayor a menor
altitud estos serfan: Nieves perpetuas y glaciares en alturas
superiores a los 4.500 msm. Paramos desde los 3.000 o
3.200 msm y caracterizados por su escasa insolacion y
elevada pluviosidad. El piso térmico “frio” desde los
2.000 02.200 msm con temperaturas que oscilan entre los
0 °Cy los 20 °C, e igualmente marcadas por la constante
nubosidad y periodos prolongados de Iluvias. Tanto los
paramos como el piso “frio”, son caracteristicos de los
corredores interiores andinos. Por dltimo, los pisos de
las “tierras templadas” y “calientes” desde los 1.000 y O
msm respectivamente, y con niveles de temperaturas mas
cdlidas. Estos sectores estdn tanto en los flancos externos
de la cordillera como en los valles interandinos.

Lo importante de retener de estas caracteristicas
geograficas y climdticas de los Andes Septentrionales
es que configuran un variado mosaico de sistemas
ecoldgicos, tanto de vertientes como de montafia y alta

montafia, que estin muy préximos entre si y que han sido
integrados cultural, social, econémica y politicamente de
diferentes maneras por las comunidades y grupos étnicos
que ahf se han asentado. Al menos en lo que respecta a
tiempos prehispdnicos, una de las diferencias entre la
puna y el pdramo como espacios culturales y sociales,
es que en este ultimo ni se desarrollaron actividades
econdmicas como la agricultura y el pastoreo, ni se
presentaron asentamientos humanos grandes, densos y
permanentes (Dollfus 1981), si bien pudieron ser cotos
de caza y de obtencién de madera los sectores mas
bajos del paramo. No obstante, los piramos han ocupado
un importante lugar dentro de la geografia sagrada
norandina, y son hitos del paisaje desde los cuales
se proyecta la construccion y ordenacién del territorio de
las comunidades y grupos étnicos. En especial, subyace
laidea que los paramos y las cumbres de los cerros son
las moradas o el lugar de origen de los “ancestros” y
de otros seres miticos importantes en las cosmogonias
y tradiciones orales de los pueblos (Bernand 2008;
Caillavet 2000b; Mamian 1996).

En los Andes Septentrionales, el principal espacio
de ocupacion y de reproduccion social y econdmica
fue el piso térmico “frio”. Los altiplanos de Carchi y
Narifio son un ejemplo de la ocupacién prehispénica,
colonial y actual de los lugares “frios” (Calero 1991;
Landazuri 1995; Lépez 1996; Mamian 1996; Uribe
1977-78). Muy importante de mencionar son las
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relaciones sociales y culturales de la “tierra fria” con
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Figura 4. Esquema espacial de Los Andes del departamento de Narifio. Elaborada por Alejandro Bernal Vélez.

Spatial scheme in the Andes in the department of Narifio. Prepared by Alejandro Bernal Vélez.
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las dreas de las vertientes externas adyacentes a las
tierras bajas del Pacifico en el poniente, y a las de la
Amazonia en el levante (Figura 4). Para los grupos
indigenas actuales del interior andino de Narifio, los
piedemontes y tierras bajas tropicales y sus habitantes
representan la “montafia” y la “selva” (Ramirez de
Jara 1992, 1996). Asi mismo, en la cordillera de los
Andes del norte ecuatoriano y sur colombiano existen
cafiones muy profundos dentro del callejon interandino,
como es el caso de los cursos de los rios Guditara y
Chota-Mira. En estos se presentan espacios mas secos
con temperaturas superiores a las de los altiplanos.
Algunas de estas tierras cdlidas son nombradas por las
comunidades actuales indigenas y campesinas en los
sectores centro y sur del departamento Narifio como el
“guaico” (o “caliente”), y funcionan en oposiciéon
simbdlica con lo “frio” (Lépez 1996:247 y ss; Mamian
1996:41 y ss; Rappaport 1988b). Esta dicotomia frio-
caliente, representada en los contrastes entre el altiplano
y los “guaicos” interiores o la “montafia” exterior, es un
importante elemento que ha estructurado el espacio en
esta region, y ha puesto en contacto unidades sociales
de distinto tipo, tamafio y jerarquia.

Un ejemplo de la relacién entre espacios frios y
calientes en el mundo norandino es la articulacién de los
cultivos de tubérculos y de maiz. Los datos historicos
del periodo Colonial temprano muestran, o al menos
sugieren, que los pastos y otros grupos de la region,
cultivaban y cosechaban ambos productos (Bernal
2000; Calero 1991; Landazuri 1995; Rodicio 1995), 1o
cual tiene unas implicaciones espaciales importantes.
En épocas prehispanicas y coloniales tempranas, tanto las
élites cacicales como el grueso de la poblacion ocupaban
durante una parte del calendario agricola los altiplanos
y partes superiores de los valles donde se observa frio
y humedad. En estos sectores estaban la produccion de
tubérculos. En otros momentos del ciclo anual ocupaban
las tierras maiceras en los cafiones y fondos de los valles
donde se recibe mas calor y menos humedad, siendo
probable que estas tltimas tierras, o su produccion,
fueran controladas por los caciques (Landazuri 1995:64).
No obstante, en la segunda mitad del siglo X VI, los
encomenderos del Distrito de Pasto hacfan alusién que
los indios de esta jurisdiccion, es decir tanto pastos como
quillacingas, manejaban maices “frios” y “calientes” a
la par de la produccién de papa (Rodicio 1995), dato
que puede interpretarse como una produccién maicera
en varios pisos térmicos, y que en la altura el maiz,
seguramente un maiz “fifo”, era un complemento menor
de los tubérculos. Atn hoy en dia los campesinos e
indigenas del callejon interandino narifiense tratan en lo
posible de acceder tanto a tierras para la produccion de
maiz en sectores mas calidos, como a las de tubérculos en
areas mas frias (Lopez 1996; Mamian 1996; Rappaport
1988a, 1988b).

Arqueoldgicamente para esta regién no se cuenta
con datos sobre el origen y trayectoria del cultivo y
consumo de los tubérculos, pero si para el maiz. De
este ultimo, se ha podido registrar rastros de granos
y raquis carbonizados en el altiplano de Ipiales sobre
la cota altitudinal de los 3.000 msn, y con una fecha
de 1.150+240 AP (GX-23955, carbdn, cal. 800+240
DC [Cavelier et al. 2019:34]). Si bien no es posible
determinar que su produccién sea local, en todo caso
indica claramente su consumo en el piso térmico frio.
De igual forma, en el caiién del Rio Guditara, en una
zona de “guaico” entre Yacuanquer y Consacd, se
encontraron restos carbonizados de maiz con una fecha
de 1.380+60 AP (Beta-141130, carbodn, cal. con 1 sigma
630-680 DC y dos sigmas 570-765 DC [Cardenas-
Arroyo y Bernal 2019:198]). Otros datos arqueoldgicos
indican la gran importancia del maiz para las practicas
sociales prehispdnicas. Dentro del ajuar que componen
los entierros arqueoldgicos de los altiplanos de Carchi e
Ipiales, la aparicion de anforas y copas (Uribe 1977-78;
Uribe y Lleras 1982-83) hace pensar en la valoracion
social que tenia la produccién y consumo de la chicha
como mecanismo para establecer alianzas y reafirmar
lazos sociales mediante el festejo.

Estarelacién de grupos y unidades sociales de las dreas
“frias” con el “guaico” o “caliente” se extendia también
a otros productos importantes para la reproduccién
bioldgica, social y cultural de las comunidades de las
tierras altas como son la sal, el algodén y la coca. Las
fuentes del periodo Colonial temprano sugieren una gran
actividad humana en cocales y algodonales ubicados en
laderas y fondos de los cafiones de los rios Guditara y
Chota-Mira (Bernal 2000; Landazuri 1995; Salomon
1980). Una de las consecuencias de la configuracion
geogréfica de los Andes Septentrionales es que para las
comunidades norandinas la obtencién de productos
de diversas ecologias dispuestas verticalmente, en
especial entre altiplanos frios y htimedos, y valles secos
y calidos, se hacia en espectros cortos de distancia
dentro de territorios generalmente controlados por una
sola unidad politica (lldmese esta un cacicazgo, una
“llajta” o un “curacazgo’), fenémeno que para el caso
de los Andes Septentrionales, ha recibido el nombre
de “microverticaldad”, asi como mediante arreglos
interétnicos como fue el cultivo de algunos productos en
territorios controlados por otra etnia o unidad politica, y
por medio del intercambio con etnias y regiones vecinas
(Oberem 1981).

Los datos y argumentos sobre las practicas de
intercambio y flujo de productos en la sierra norte del
Ecuador y sur de Colombia han sido ampliamente
documentadas desde varias perspectivas. Las evidencias
arqueoldgicas reflejan que la interaccion social entre las
comunidades y territorios del callejon interandino tiene
raices muy arraigadas en el tiempo, y se prolonga en
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un espectro geografico mas amplio que los altiplanos y
valles interandinos de Narifio y Carchi. La cerdmica
prehispanica que se considera caracteristica de esta
region, y de la cual se hard referencia mds adelante, ha
sido reportada en sitios al sur del Rio Chota-Mira en las
provincias ecuatorianas de Imbabura y Pichincha (Bray
1995; Doy6n 1995; Lleras et al. 2007; Molestina 1998).
En lo que tiene que ver con la metalurgia prehispanica
hallada en la zona andina del departamento de Narifio, las
tecnologias y materias primas usadas para la elaboracion
de adornos personales encuentra pocos referentes dentro
de la arqueologia colombiana, pero exhibe mayores
relaciones con la metalurgia prehispanica del Ecuador
e incluso con la de los Andes Centrales (Lleras et al.
2007:75; Plazas 1977-78:215; Uribe 1986:36).

Todos los materiales arqueoldgicos que se han
nombrado, y que seguramente constituyeron una
parte consustancial de la interaccién sociocultural
precolombina en esta porciéon de los Andes
Septentrionales ubicada en la sierra norte de Ecuador y
del sur de Colombia, datan de tiempos anteriores a la
conquista espafiola en la década de 1530 y la presencia
inca en la zona algunos pocos decenios antes. En
efecto, al menos a la luz de la cronologfa para la regién
quitefia, la temporalidad de los conjuntos ceramicos que
comparten caracteristicas decorativas y formales con los
de los altiplanos de Carchi e Ipiales girarfa alrededor del
1.600 AP (Doy6n 1995:70-73). En lo que respecta a la
zona narifiense, las fechas mas tempranas de la ceramica
se encontraron en la localidad de Jongovito, cerca de
la ciudad de Pasto, y se ubicarfan temporalmente en el
1.450+100 AP (Beta 39576, carbén [Groot 1991:129]).

Parece ser que el acceso y obtencion de productos
como la coca, el algodén y la sal fueron el aliciente
y el motor de los intercambios dentro de los valles y
altiplanos andinos. Nétese que la configuracion de los
tramos del Qhapaq Nan que se han propuesto para
Colombia discurren en un sentido S-SO a N-NE entre
Ipiales y Pasto dentro del callejon interandino y siguiendo
un trazado paralelo al curso del Rio Guditara (Figura
3), es decir, se pueden pensar como una estructura de
comunicacién en sentido longitudinal que particip6 en
la interaccidn social de los grupos cordilleranos, por
ejemplo, entre los pastos al sur y los quillacingas en el
norte. Ademads, estos caminos atraviesan un gradiente
de ecosistemas que oscilan entre himedos y frios de
altiplanos ubicados entre los 2.800 o 3.000 metros de
altitud y valles secos y cdlidos en lugares considerados de
“guaico” en el caién del Rio Guditara en cotas inferiores
alos 2.000 o 1.800 metros de altitud. En otras palabras,
conectaba localidades productoras de tubérculos y
maiz con posibles dreas destinadas a la coca, el
algodon y otras variedades de maiz.

Igualmente, otros productos indispensables para la
reproduccién cultural y el mantenimiento de las relaciones

de poder estimularon una interaccion entre tierras altas
andinas y tierras bajas amazoénicas o de la llanura del
Pacifico. Es decir, relaciones de tipo transversales
costa pacifica-sierra-selva amazoénica. Maria Victoria
Uribe (1986:39) ha resaltado algunas posibles rutas que
comunicaban el espacio interandino ocupado por los
Pasto con selvas hiimedas del pacifico y la Amazonia
ubicadas en piedemontes y llanuras al poniente y al levante
de los Andes del sur de Colombia: hacia el occidente,
bordeando las laderas de los volcanes Chiles y Cumbal,
y descendiendo hacia el pacifico por las cuencas de los
rios San Juan y Nulpe; mientras que el acceso al oriente
se lograba por la cuenca alta del Rio Chota-Mira en un
paso por el pueblo de Pimampiro, bajando al piedemonte
amazodnico por las cuencas de los rios Kofanes, Azuela y
Duég para conectar con el Aguarico en territorio Kofén.
O bien, desde Puerres, conectando con la cuenca alta del
Guamués y de esta forma con el alto Putumayo, igualmente
en dreas ocupadas por los kofanes.

Laetnografia e historiografia de las comunidades
indigenas actuales de Narifio revelan algunas de las
conexiones y relaciones de intercambio tanto con las
estribaciones occidentales de la cordillera (Mamian
1996; Rappaport 1988a, 1988b), como con las orientales
(Gémez 1997; Ramirez de Jara 1992, 1996). La
arqueologia muestra que algunos elementos textiles, de
madera y articulos asociados al ritual como plumas o
narcdticos que se encuentran en los ajuares de las tumbas
prehispdnicas de los altiplanos de Narifio y Carchi fueron
obtenidos por medio del intercambio con grupos de estas
regiones (Uribe 1977-78, 1986; Uribe y Lleras 1982-83).

Se ha resaltado la existencia de una clase
particular de mercaderes llamados “mindalaes” que
se encargaban del abastecimiento de productos de
procedencia lejana como la Amazonia, e incluso la costa
norte del Peru, a las comunidades de los altiplanos de
Carchi e Ipiales y de otras asentadas en dreas vecinas
en el septentrion andino (Bernal 2000; Landéazuri 1995;
Salomon 1980,1988; Uribe 1986). El origen lingtiistico
e histérico del vocablo “mindala” o “mindald” es atin
incierto, pero con independencia de esto, lo importante
de retener de la palabra es su relacién con significados
como “tocar camino”, “cargar” y “comprar y vender
comestibles” (Salomon 1980:165, 1988:115). No en vano
se eligié como simbolo del proceso del Qhapaq Nan en
Colombia una figura decorativa de las copas ceramicas
prehispénicas de los altiplanos del sur andino colombiano
que pareceria corresponder a los “mindalaes” (Cortés
2014; Universidad de Narifio 2010) (Figura 5). Se puede
pensar entonces que estos mercaderes que se movian
por los caminos y rutas de intercambio de la region
fueron actores importantes en la interaccién social y
la construccion social del espacio.

Por dltimo, y como ejemplo de las reflexiones que
suscita la relacién de la arqueologia del sur de Colombia
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Figura 5. Posible representacion de un “mindald” en la cerdmica arqueoldgica del
altiplano de Ipiales. Elaborada por Alejandro Bernal Vélez a partir de la idea presentada

en Universidad de Narifio (2010).

Possible representation of a “mindald” in the archaeological ceramics of the Ipiales
plateau. Prepared by Alejandro Bernal Vélez based on the idea presented at Universidad

de Narifio (2010).

con la de otras geografias andinas, vale la pena mencionar
el hallazgo de textiles arqueoldgicos en el sur de Narifio
elaborados con lana de camélidos. Por su asociacién con
otros elementos arqueoldgicos presentes en los entierros
prehispanicos del sitio arqueoldgico de Miraflores en el
altiplano de Ipiales, fueron fechados entre los siglos VII
y XIII DC (700+£35 AP (Gm-6911, carb6n [Cardale de
Schrimpff 1977-78:248]). Segtn la arque6loga Marianne
Cardale de Schrimpff (1977-78:266), los motivos
decorativos y las técnicas textiles encuentran similitudes
con otras industrias textiles prehispdnicos andinos
encontrados en Ecuador y Pert (Figura 6).

La tecnologia, los estilos de hilado, trenzado y
urdimbre, y en especial el hecho de ser hechas con fibra
de origen animal, no tienen referentes conocidos en los
Andes del centro o norte de Colombia. Inicialmente se
puede pensar que llegaron al altiplano de Ipiales por
medio del intercambio de larga distancia desde el centro
o sur de Ecuador, o incluso del Perti. No obstante, existen
algunos elementos que harfan pensar en que se trata de
lanas obtenidas con auquénidos presentes en la zona.

La presencia de camélidos en los Andes del centro
y norte de Ecuador y del sur de Colombia es un tema
del cual se tienen muy pocos datos arqueoldgicos e
historiograficos, pero se propone que no era del todo
desconocida en la region al momento de la conquista
espaiola (Bonavia 1996:383-384; Caillavet 2000c:123).

Puede ser que estos animales fueran una introduccién
incaica (Caillavet 2000a:166), pero algunos datos sobre
la existencia de auquénidos en sitios arqueoldgicos del
centro y norte del Ecuador rastrean su posible uso varios
siglos antes de la irrupcién del Tawantinsuyu (Stahl
2003:479). Mientras que los registros ecuatorianos de
camélidos en la sierra norte estian asociados a entierros,
en lo que respecta a Colombia se tiene el registro de su
ocurrencia en dos basureros arqueoldgicos y, por cierto, se
tratarfa de los reportes mds septentrionales de camélidos
prehispdnicos en toda la Cordillera de los Andes.
Nombrandolos segtin el orden en que fueron hallados,
el primero corresponde a un sitio trabajado por Uribe
(1977-78:116) en la localidad de San Luis (en la latitud
0°50’N) y nombrado como ““San Luis 27, al noroeste de
la actual Ipiales. El segundo, ubicado aproximadamente a
unos 5 km al sur del anterior (latitud 0°47°N) en la vereda
Santafé, igualmente cerca de Ipiales, y nombrado como
“Corte 4” (Cavelier et al. 2019). En ambos casos se trata
de yacimientos en donde los huesos de camélidos estan
asociados con fragmentos de una cerdmica conocida como
Tuza. Para el sitio de “San Luis 2 no se realizaron estudios
detallados de los huesos, ni se extrajo material para fechar,
pero en el andlisis de los huesos del “Corte 4” de Santafé
se pudo determinar que una parte significativa del material
pertenece a Lama s.p, no obstante, algunas pocas piezas
pudieron definirse como pertenecientes a llama (Lama
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Figura 6. Decoracion de los textiles narifienses elaborados con lana de
camélido. Elaborada por Alejandro Bernal Vélez a partir de los disefios y
gréficas de Cardale de Schrimpff (1977-78).

Decoration of Narifio textiles made of camelid wool. Prepared by Alejandro
Bernal Vélez from the patterns and graphics of Cardale de Schrimpff (1977-78).

glama) y alpaca (Lama pacos) (Cavelier et al. 2019:73;
Rincén 2001:98). La fecha asociada al “Corte 4” seria
de 980+180 AP (GX-23956, carbén, cal.1.050+180 DC
[Cavelier et. al 2019:34]).

Con los escasos datos conocidos es realmente
muy poco lo que se puede decir sobre la presencia y
uso de llamas o alpacas en el sur andino de Colombia,
aparte de su posible uso en la produccidn textil, y que
estos animales no fueron introducidos por los incas
al territorio de los pastos, sospecha que por cierto ya
habfa sido planteada por Uribe (1986:35). Puede ser
que estuviesen asociados principalmente a précticas
y actividades de las élites cacicales, ya que su escasa
presencia en el norte de Ecuador esta relacionada en
buena medida con los ajuares funerarios de ciertos
individuos (Stahl 2003:472). Es particularmente
intrigante lo que esto implicé en términos de la
espacialidad y territorialidad de los grupos, y de llegar
a determinar que habia practicas ganaderas y que no
llegaron simplemente por medio del intercambio,
habria que precisar cudles eran las dreas de pastoreo y la
relacién espacial con los sectores cultivados.

El Sur Andino de Colombia y el Tawantinsuyu:
La Creacion de una Frontera

Un gran cimulo de evidencias arqueoldgicas y
documentales sobre la presencia incaica en la sierra norte
de Ecuador y en el extremo meridional de los Andes
colombianos indican que, al momento de la conquista
espafola en la década de 1530, una dominacioén con
algun tipo de presencia militar e instituciones estatales,
no superd la margen norte del Rio Chota-Mira (Bray
2003, 2018; Bray y Echeverria 2014; Caillavet 2000a;
Hyslop 1998; Plaza Schuller 2006 [1976]; Romoli
1977-78). Es decir, los ultimos territorios incorporados
de manera relativamente efectiva en el Chinchaysuyu
fueron Caranqui y Cayambe. Sin embargo, algunos
datos arqueoldgicos e historiograficos sugieren que
los incas intentaron controlar poblaciones y acceder
a territorios al norte del Chota-Mira (Calero 1991;
Landazuri 1995; Salomén 1980, 1988). En este sentido,
los pastos se relacionaron de alguna manera con
representantes del Tawantinsuyu, si bien esta relacién no
tuvo efectos sociales, politicos o econémicos duraderos
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en el tiempo, como tampoco lo tuvo para cualquier otra
region del suroccidente colombiano (Langebaek 1991).

En términos cronoldgicos la presencia incaica en la
region se remonta al ocaso del siglo XV d.C. y las primeras
décadas de la siguiente centuria, y estd asociado a la figura
del Inca Huayna Cdpac segtin lo mencionan algunos
cronistas como Pedro Cieza de Leon (2005 [1553]:447),
Inca Garcilaso de la Vega (1976 [1609]:11,167) y otros
mencionados en la literatura arqueoldgica e historiografica
contempordnea sobre la region.

Dentro del repertorio de evidencias a considerar, se
podria destacar la cerdmica arqueoldgica de los valles y
altiplanos andinos del centro y sur del actual departamento
de Narifio. Las discusiones arqueoldgicas sobre las
formas de ocupacion del espacio y las trayectorias de
cambio socio-cultural del periodo prehispdnico han
gravitado sobre la existencia de tres estilos o complejos
cerdmicos: Capuli, Piartal y Tuza (Cardenas-Arroyo
1995; Groot 1991; Uribe 1977-78, 1986; Uribe y Lleras
1982), si bien en los dltimos afios se han considerado
algunos modelos alternativos de periodizacion
(Langebaek y Piazzini 2003; Lleras et al. 2007). La
escasa e intermitente investigacién arqueolégica de la
regioén no ha permitido atn definir la utilidad de los
estilos o complejos como marcadores cronolégicos, y si
se trata de dos tradiciones alfareras paralelas (Capuli y
Partial-Tuza) que existirfan desde al menos los siglos V
y VIDC. Tampoco hay acuerdo sobre las dispersiones
o concentraciones espaciales de cada una de éstas, y
si las mismas pueden ser asociadas con los territorios
de los grupos étnicos que encontraron los espafioles.
Pero, para el caso tratado en el presente articulo, con
independencia de estos problemas atin no resueltos, en lo
que respecta a todos los datos arqueoldgicos conocidos
del ambito geografico de la cuenca del Rio Guditara en
el departamento de Narifio, estos conjuntos, estilos o
complejos alfareros llamados Capuli, Piartal o Tuza no
fueron reemplazados o acompaiiados por cerdmica inca o
de inspiracion incaica. Hyslop (1998:44) sugirié que, en
el caso colombiano, la ausencia de ceramica inca “[...]
se torna en una evidencia negativa de importancia para
definir las fronteras del estado”.

Esta ausencia contrasta con la situacion del lado
ecuatoriano. Al sur del Rio Chota-Mira, los conjuntos
alfareros locales considerados como tardios, y dentro
de los cuales hay elementos cerdmicos Capuli, Piartal o
Tuza, si son reemplazados o acompafiados por cerdmica
incaica a partir de fechas que pueden ser asociadas a la
entrada de los incas en la sierra norte del Ecuador en los
ultimos lustros del siglo XV DC (Bray 2003; Meyers
1998 [1976]). En lo que respecta al callejon interandino
entre el Rio Chota-Mira y el curso alto del Rio Guditara,
Meyers (1998:223) menciona pocos casos, conocidos
de manera indirecta, en donde se aprecian algunos
elementos alfareros incaicos en El Angel, Pioter y San
Gabriel (antiguo pueblo de Tusa).

La arquitectura inca es otra linea de evidencias
arqueoldgicas que es usada con frecuencia como referente
de la presencia del Tawantinsuyu y el tipo de control
sobre el territorio y las comunidades locales. Sitios con
arquitectura inca son bien conocidos en la sierra norte de
Ecuador en el sector boreal de la provincia de Pichincha
y en toda la de Imbabura. Entre estos se nombran tanto
centros administrativos y ceremoniales (Bray 2018;
Bray y Echeverria 2014) como pucards (Plaza Schuller
2006 [1976]). Estas dltimas estructuras son importantes
porque estdn asociadas a la presencia militar del
Tawantinsuyu y seguramente eran hitos espaciales que
reafirmaban el poderfo inca en un territorio. Pero, los
pucards también pudieron estar relacionados con una
estrategia de contencion a actitudes de resistencia y
rechazo de las etnias locales a las avanzadas de los
incas, como lo propone Plaza Schuller (2006 [1976]:20,
115). Esta situacion de inestabilidad y hostilidad de las
comunidades en Cayambe y Caranqui ante los incas ha
sido documentada también por Bray (2003, 2018; Bray y
Echeverria 2014) y Caillavet (2000a).

Pero, mientras en Imbabura, cerca de las actuales
Ibarra y Otaval6 existe un importante nimero de
fortalezas y pucards conocidos y documentados
arqueoldgicamente, la situacion cambia en el altiplano de
Carchi, es decir, en la parte meridional del territorio pasto.
Las referencias arqueoldgicas de pucards entre el Rio
Chota-Mira y el curso alto del Guditara son inexistentes
hasta la fecha. El tnico dato proviene del cronista Cieza
de Leon (2005[1553]:106-107), cuando menciona
un posible pucard usado por los incas cerca de los
pueblos de Guaca (o Huaca) y Tusa (actualmente San
Gabriel, provincia de Carchi), “/... ] de donde daban
guerra a los pastos, y salian a la conquista de ellos”.
El cronista lo 1lamé “Rumichaca”, lo que ha generado
cierta confusién porque en el actual puesto fronterizo
binacional entre Colombia y Ecuador, varios kilémetros
al norte de Guaca y Tusa, existe un lugar que se llama
de la misma manera en el caidn que se forma en el alto
Guditara. Pero actualmente se tiene cierta certeza
que no se trata del mismo “Rumichaca” (Caillavet
2000a:162; Groot 1991:100; Romoli 1977-78).

La confusién se completa ademds porque tanto el
mismo cronista como otros escritos espaiioles del periodo
Colonial citados en textos de arqueologia e historia de la
regién, mencionan que el “Rio Angasmayo” era el limite
norte del Tawantinsuyu. La ubicacién precisa del mismo
no es del todo clara, aunque se ha seguido la idea de Ortiz
(1946, 1961) que el “Angasmayo” sea el Rio Guditara,
o un afluente de este. De ser cierta esta suposicion, se
apoyarialaidea que una parte de las comunidades de
la etnia Pasto estarfan iniciando un proceso de relacion
pacifica con los incas (Landdzuri 1995; Salomon 1980,
1988), opinién que no es compartida por Caillavet
(2000a:161) o Bray (2018:690), quienes mantienen la
idea que todo el conjunto de los pastos opuso resistencia
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al avance incaico. En todo caso, dentro de la discusion
quedarian por fuera los pastos de la cuenca del Guditara
en los altiplanos de Ipiales al norte y, dado lo incipiente
y poco consolidado del proceso de incorporacion de
los pastos meridionales al Tawantinsuyu al momento
de la conquista espafiola, es dificil encontrar alguna
trazabilidad arqueoldgica del problema. Los argumentos
provienen principalmente de evidencia historiografica.

A nivel del estudio de procesos juridicos
desprendidos de la relacion de los indigenas con la
administracién colonial espafiola, Salomon (1988)
encontrd una posible inferencia de los incas sobre las
actividades de los mindalaes que servian a los caciques
de localidades pasto en el altiplano de Carchi. Por su
parte, Landazuri (1995) sugiere que entre los cacicazgos
pasto del sur habia una mayor centralizacion que entre
los del norte, y que esto puede ser el resultado de una
actividad mayor de los incas en el sector. Al respecto,
los estudios etnograficos y de documentacion tardia del
periodo Colonial hechos por Rappaport (1988a) entre
las comunidades pasto de la zona de Cumbal e Ipiales
indican una organizacion politica y territorial con pocos
niveles de centralizacidn. La escasa investigacion
arqueoldgica realizada en el altiplano sur de Narifio
y otras dreas en Rio Guditara sugieren conclusiones
similares, en el sentido de observar asentamientos de

tipo disperso (Cardenas y Bernal 2019; Langebaek y
Piazzini 2003; Uribe 1986).

Por dltimo, no puede pasar inadvertida la existencia
de una serie de construcciones en piedra en el curso alto-
medio del Rio Guditara en la jurisdiccion de los actuales
municipios de Iles, Funes e Imues, y de las cuales no
se conoce ningln referente comparativo en el resto
del territorio nacional de la actual Colombia (Figura
7). Segtin algunos autores estas construcciones son de
origen inca (Calero 1991:37), no obstante, los trabajos
arqueoldgicos realizados alli por Groot a mediados de la
décadade 1970 (Groot 1991), y enlos tltimos afios como
parte del apoyo investigativo al Qhapaq Nan (Groot y
Villada 2009), muestran que la cerdmica arqueoldgica
con las que se las que se podria asociar espacialmente
a estas estructuras es clara e inequivocamente de estilo
o complejo Tuza. Hasta la fecha no se ha encontrado
ceramica inca o de influencia incaica. Una parte de las
construcciones en piedra podrian ser terrazas de cultivo,
pero es desconocida la funcién de otras de éstas. Como
la misma autora lo reconoce, hace falta una mayor
investigacion sobre el sitio, y ciertamente es dificil atin
aseverar quienes las hicieron, en qué momento, y para
qué fines fueron construidas.

Con estas evidencias se puede especular un poco
conlaideaque mediante algunas exploraciones losincas
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Figura 7. Construcciones en piedra del curso alto-medio del Rio Guditara. Fotos de

Alejandro Bernal Vélez.

Stone constructions of the upper-middle course of the Guditara river. Photos by

Alejandro Bernal Vélez.
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estarfan intentando un control de la cuenca del Guaitara,
cuyas caracteristicas geograficas y ecoldgicas se
prestan para tener acceso a areas de cultivo de
tubérculos y maiz, asi como de coca y algodon. En las
pdginas anteriores se sefiald la importancia estratégica
de rios como el Chota-Mira y el Guditara para acceder
a recursos de dreas de bosque himedo tropical en los
piedemontes occidentales y orientales de la cordillera, y
c6mo en los altiplanos de Ipiales y Carchi se evidencia
una compleja dindmica de intercambio que existian
varios siglos antes de cualquier tipo de presencia del
Tawantinsuyu. Es posible pensar que los incas buscaran
incorporar estas relaciones de intercambio de mediana
y larga distancia para su beneficio.

Conclusiones

La circulacién y movimiento de productos entre
ecologias diferentes dentro del callejon interandino
configurd un sentido del espacio que trascendi6 el
territorio que cada cacicazgo, etnia y unidad politica
consideraba como propio, ademds de extenderse el
ambito puramente geogrdfico y ecoldgico ya que
conectaban la Amazonia, la sierra andina y la llanura
del Pacifico. Esta interaccion existié varios siglos antes
de la llegada de los incas a la sierra norte del Ecuador.

Cieza de Leon, quien recorri6 el callején interandino
de la regi6n de norte a sur, es decir de Pasto e Ipiales con
direccion a Cusco, nombra que cerca de Guaca “se ve el
camino de los Ingas tan famoso en estas partes” (Cieza
de Ledn 2005 [1553]:106-107), lo cual se puede tomar
desde la perspectiva colombiana como una referencia
del lugar en donde comenzaban las estructuras viales
construidas por los incas o que al menos se encontraban
transformadas por estos. Bajo las descripciones de los
tramos colombianos del Qhapaq Nan (Groot y Villada
2009; Leguizamon et al. 2019; Universidad de Narifio
2010), no existe claridad atin que estas estructuras
tengan una relacion técnica o constructiva con el
Camino Principal Andino de la misma manera que lo
correspondiente a los tramos del centro del Ecuador,
o con las vias prehispanicas que discurren entre Quito y
el confin de un drea de dominacién incaica més
efectiva en los territorios de Cayambe y Caranqui.

Independientemente de la relacién que se pueda
establecer entre los caminos histéricos encontrados en
los Andes del sur de Colombia con aquellos construidos
o usados por los incas, es indudable que los sistemas
de infraestructura vial y de comunicacién fueron
agentes materiales que facilitaron el contacto y la
interaccion entre grupos y comunidades del callejon
interandino. Estos gestaron, construyeron y mediaron
en las oposiciones “‘sierra-piedemonte-selva” o “frio”-
“caliente”. Expresado en otras palabras, los caminos
son elementos fundamentales en la construccion

social del espacio andino en el sentido que traspasan y
rompen limites, bien sean estos geograficos, ecologicos,
étnicos o culturales, haciendo que las fronteras se
vuelvan permeables y “fluidas” como lo ha mostrado
la antrop6loga e historiadora Maria Clemencia Ramirez
(1992, 1996) para el caso del piedemonte amazdnico
de Narifio. Este es uno de los puntos sobre los que
repercute una de las mayores valoraciones que puede
tener el tema de los caminos y el Qhapaq Nan.

Los indicios sobre la ocupacion inca en los Andes
Septentrionales comienzan a volverse gradualmente
imperceptibles conforme se avanza hacia el norte desde
lugares con evidencias de una dominacién mas efectiva
y rastreable como Otavalo e Ibarra. En el articulo se
resalta que la dominacién inca mas al norte del Rio
Chota-Mira era muy incipiente, endeble y precaria, al
punto que la presencia de los incas en la regién puede ser
irrelevante para entender las dindmicas socioculturales o
politicas de las comunidades en ese sector de los Andes
Septentrionales.

Quedan por explorarse en futuros trabajos otro tipo
de evidencias para entender la relacion de los grupos
del sur andino de la actual Colombia con la progresiva
expansion del Tawantinsuyu, como es la presencia de
quechuismos y de hablantes de quechua en el oriente del
departamento de Narifio y los piedemontes amazénicos
adyacentes a este. En el presente articulo se optd por
concentrarse en la relacion de las comunidades pasto
del callejon interandino con la expansion incaica y el
tipo de presencia incaica que se puede rastrear mediante
la arqueologia y la historiografia del sector.

Pareceria prudente por el momento continuar con
la idea de Salomon (1980) que todo el conjunto regional
de los altiplanos y valles interandinos de los actuales
Narifio y Carchi sea considerado como un espacio
fronterizo dentro del cual se alternaban sectores de
dominacién efectiva con un mundo andino no sometido
pero relacionado de alguna manera con los incas. Las
distintas lineas de evidencia para evaluar la cuestion de la
presencia incaica en el sur andino de Colombia se deben
considerar mayoritariamente en esta perspectiva y no en
la bisqueda del dénde y cudndo se fij6 un limite preciso.
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